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AL 



COMMENDATORE DOMENICO COMPARETTI 



MIO VENERATO MAESTRO. 



.■ .jfc- 



AL LETTORE 



Quando, nel luglio del 1877, presentava la prima parie di questo 
mio scrino alla Commissione per gli esami di laurea nel R. Islilulo 
di Studi Superiori di Firenze, ebbi a premettere che il saggio let- 
terario eh' io sottoponeva all' indulgente suo giudizio avea intendi- 
mento archeologico; e questo che io allora significava a quella Com- 
missione conviene oggi ripeta al mio lettore, perchè non abbia a farmi 
carico di non essermi trattenuto sopra talune quistioni che, pur es- 
sendo letterarie, per me sarebbero diventate soverchiamente estranee 
al fine propostomi. Nel primo e nel secondo capitolo del presente la- 
voro ho cercato di assodare, fin dove ho potuto, le varie tradizioni mi- 
tologiche, troppo spesso vaghe e tra loro contraddicenti; nel terzo 
presi a considerare il mito nel suo artistico concepimento; nel quarto 
ed ultimo sviluppai Y interpretazione monumentale. E per agevolare 
al lettore la intelligenza della mia sposizione e offrirgli, a un tempo 
stesso, comodità pratica di conrronlo, ottenni dalla liberalità del 
Consiglio Direttivo del suddetto Istituto che al testo si aggiugnes- 
sero delle tavole, nelle quali egli potesse avere insieme raccolti i mo- 
numenti inediti venuli a mia conoscenza, e que' medesimi già pub- 
blicali che mi fu dato riprodurre. 

Verona, IO marzo I8VJ, 

L. A. Milani. 
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CAPITOLO I. 



Il mito di Filottete nell'Epopea. 



i. 



l' infortunio di filottete. 



Sono cosi scarse ed incerte le fonti epiche antichissime , onde e' è 
dato attingere per la ricostituzione del mito di Filottete, che a vo- 
lerlo circoscrivere e fissare nella sua forma più semplice e primitiva, 
ci troviamo dinanzi ai più gravi ostacoli e alle più ardue difficoltà. 
Il Welcker, V Hermann, lo SchneidcA^in , il Slichaelis, e molti altri, chi 
di proposito e chi per occorrenza, hanno cercato bensi di rischiarare 
la tenebra con osservazioni più o meno profonde, con induzioni più o 
meno ingegnose; ma la tenebra oggi rimane tuttavia, né alcuno saprà 
mai dissiparla completamente, finché nuovi monumenti, scritti o figurati, 
non vengano a gettar lume nel più fitto buio della questione. 

Quello però che sin da principio possiamo dire e stabilire per 
certo, si é che il mito è antichissimo, e che fu uno dei più celebrati da- 
gli aedi anteriori e posteriori ad Omero. Omero infatti già lo conosce, che 
in due luoghi non sospetti dell' Odissea s' accenna in maniera esplicita 
a Filottete : una volta egli vien nominato da Nestore siccome uno degli 
eroi che rimpatriarono felicemente , ^ e un* altra fiata vien menzionato da 
Ulisse, il quale, vantandosi spartissimo tiratore d'arco, dice che nelle 
gare sotto Troia non e' era che Filottete capace di superarlo. * Anche 



* cu ^c {sciL ^fléff* cXdffUv} ^i>oxTiQTi}y notovriov àykaov viov. 

Od., Ili, 490. 

' Oio; ^;q pi ^iXoxnQTnc aTrixaivuro xó^u 

ir,atù evi Tpwwv, ori Tofa(oi^i3' 'A;|fa(oi. 

Od., Vili, 219 seg. 

Di queste stesse gare al tiro dell'arco fatte sotto Troia, nelle quali Filottete mo- 
stravasi sempre il miglior campione, parla anche Imerio, Or. XLY, § 4 e Dictys, 
Ephem, belli ir., II, 47 e III, 4 , 48. 
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neir Iliade si parla di lui, * ma nel Catalogo delle navi, cioè a dire in 
una interpolazione alTatto estranea al poema. ' 

Il mito di Filottete non è dunque ignoto ad Omero, e se non se ne 
trova alcun cenno ncir Iliade, ed appena due volte vien rammemorato 
nell'Odissea, questo è ben facile a capirsi; dappoiché in primo luogo 
le avventure del nostro eroe spettavano a quella parte del ciclo epico 
troiano che precedeva o seguiva immediatamente riliade, e in secondo 
luogo perchè Filottete non acquista per se stesso una grande impor- 
tanza altro che quando, per fatale necessità, diventa indispensabile alla 
caduta di Troia. Era pertanto nelle poesie dei ciclici, in quei canti i quali 
celebravano i fatti anteriori e posteriori all' Iliade, che il mito di Filot- 
tete trovava il suo posto, ed è qui però che noi dobbiamo cominciare a ri- 
cercarlo. 

Delle poesie cicliche* oggi non rimangono che pochi frammenti, 
ma fortunatamente negli Excerpta della Crestomazia di Proclo conser- 
vatici da Fozio abbiamo gli argomenti di talune di esse, e fra questi 
argomenti, quelli ben anco dei Kòjrpia di Stasino' e dell' 'IXiàc (uxpd 
di Lesche, in cui si ricordano per l'appunto i fatti del nostro eroe, 
assegnando loro il luogo che occupavano in quel vastissimo ciclo del- 
l'epopea troiana. Or bene, dall' estratto dei Kypria si ricava che i Greci , 
dopo aver placato Artemis, salpavano alla perfine da Aulide, appro- 
davano a Tcnedo e che, nientre essi slavano a banchetto ^ , FiloUete es- 
sendo stato morso da un serpe veniva abbandonato in Lemno causa il 
gran fetore della ferita. * Nel fatto che Filottete sia stato morso da un 
serpe, e che per questa sua ferita sia stato abbandonato in Lemno, 
concordano eziandio quasi tutte le tradizioni posteriori ,* di modo che 
su questo punto non c'è questione; invece la questione sorge alquanto 



* Vedi lly 11, 746-728. Ivi è detto che Filottete prese parte alla spedizione con- 
tro Troia, reggendo gli uomini di ilethone (Mr^Mv»]), Thaumacia (Bovuaxcr), Olyzone 
fo)LuCb*v), Molibea (MiìcjSoia), càe fa poi abbandonato dagli Achei nella divina Lemno 
(Ar.u»fr) (> r^yaLòir.) a cagione d* una mala ferita prodottagli da un pernicioso colubro, 
e che gli Argivi avrebbero dovuto presto ricordarsi di lui. 

' Lauer, Mommsen e Bernbardy non sarebbero lontani dal ritenere il Catalogo 
dello navi opera di un poeta beota della scuola esiodea (cfr. Bernbardy, Grundr. d. 
Gricfh. Litt.^ 11, 4, 431). £ noto poi oltracciò che Zenodoto considerava come spari i 
vv. 72Ì-25 (vedi Schd, Yen, A, a. 1.). 

' Secondo taluni dotti i Kypria si dovrebbero attribuire ad llegesias di Salamina 
(vedi MUller, De Cyclo epico, pag. 83, e Welcker, Derepische Cyclu$,l\, pag. 85eegg.), 
ma i più s'accordano nel ritenerli di Stasino, poeta probabilmente contemporaneo ad 
Aretino, il quale si fa risalire alla l'Olimpiade (cfr. Jahn, Griech. BUdcrkr. ed. Vi- 
chaelis, Bonn, 4873, e la Cronologia del Bernbardy in fine al Grundr, d. Griech. 
Litt.). 

* Vedi più sotto pag. 42, n. 2, dove è citata 1* unica tradizione contraria. 
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implicala circa al luogo in cui, conforme la leggenda più amica, possa 
essere accaduta la disgrazia di Filottete. Proclo realmente non ce lo 
dice nelle brevi sue parole, e se lo Schùl! ' ed il Wunder ' slimarono 
doversene tutiavia inferire che la sventura fosse successa in Lemno, d'al- 
tro canto, Fuchs,' Hermann, ' ilei n ridi , ' Wckker, ' Micliaelis ' e 
Schneidewin ' ritennero potersi argomentare da quelle parole die la 
morsicatura del serpente avesse avuto luogo in Tenedo. Io credo però 
c)je, considerato il pnsso di Proclo allenlamentc, non si possa dire per 
verilà né questo né quello, e quando pur fossi costretto a scegliere tra 
le due opinioni, dovrei stare piuttosto con la prima, clic con la seconda. 
Il Micliaelis (loc. cit.) si maraviglia che lo SdiOU ed il \Vundcr abbiano 
potuto arguire da quel passo che Filotlete sta stato ferilo in Lemno, giac- 
elle allora, egli dice la menzione di Tenedo sarebbe stala superflua , ma 
il Michaelis e gli altri con lui non hanno osservato che propriamente il latto 
del convito in Tenedo è tutto estraneo all' incidente di Filotlete. Tanto 
è vero, che Prodo subito dopo aver accennato al caso del nostro eroe 
soggiunge: xiì 'AyùXgb^ u^rifov x>,T|&ìU Si'i.fépgzv. zf.ò; 'Ayaifiiiivova , 
parole le quali, per inienderle, debbonsi giuocoforza collegare con 
quelle dette poco innanzi: l'^tEita [d 'A/atoÌ) y,aTa«Xéoo3iv eì; TévsSov xal 
gùuj-/oo;ì£v(uv aÒTwv. Achille essendo stato invitalo (xXij&iii;) a quel ban- 
chetto più lardi degli altri patspov), se ne offende, e di qui ne nasce 
una rissa tra lui ed Agamennone, che in tal modo l'aveva trascurato. 
E che il detto di Proclo debbasi interpretare cosi , ce lo dimostra chiaro 
quel passo della Ilelorica di Arislotele (2, 24', pag. 1401^ 1C sgg. Ckk.]: 
eT t".; ^a[i] zb ìt:ì Siirnov xXTj&Tjvat tt[i,i(ÓTaToy ■ Sta ^àfj tò (itj xi.7j&f,vat ó 
'AyOXsùz k^TjVi'Ji Toìi; 'A/aioic Èv Tevédiji* ó S'tu; àttjiaCóiievoi; èitijviaì, ao- 
vé^T] 6è toùTo ÈRI ToO |i.-ìj xX7]ftf,vat, ove si allude appunto ad una contesa 
sorta tra Achille e gli Achei per causa d'un invilo ad un banchello tenu- 
tosi in Tenedo. ' Se dunque la chiamata di Achille è intimamente con- 
giunta, come pare, al convìlo in Tenedo poco prima menzionato, potrà 
egli ammettersi che pur l' infelice caso di Filottete sia accaduto in quella 



' Beitragc :, h'ennlniss d. Irag. Poa. d. Crtcr/i., Berlin, 1839, pag, S6t(. 

' Ad Soph. Phiìocl^ Prolrg., pag. <4. 

' De Varielate fabularum trojan., Colonia, f830, 

' Ad Sopk. Philocl. Praef. ed. 8", Lipsia. *839, pag. \\\i. 

* De Chryse insula et dm. Bonoa, 1839, pag. 13 seg. 

* Der epoche Cyclus, Bonn, tS49, P. Il, pag. <D!. 
^ Ann. Isl. di Corr. Arch. 4857, pag. S36 Sgg. 

* Sophokleisekc Sludicn, Philohgus ISSO. pag. 6i6. 

' II Weicker, che pel primo ha messo a confronlo questo passo di Arislotele 
colle parole di Proclo, pensa che questa lite los?e stala tanto ben cotnposla da Palame- 
de, amico d'Achille, pur mez:co delle aaggic e prnilenli sue parole, che Achille se ne 
dimenticasse affatto, e cosi si spi^a come mai in tutta l' Iliade non se ne faccia men- 
zione (vedi Der ep. Cycl. II, pag. 103). 
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Stessa isola? Non avrebbe esso ialerrotto e sconcertato ogni cosa un colai 
grave iocidenle successo durame il convivio? 

D' altronde, anche facendo da ciò astrazione , che impedisce a noi di 
staccare 1' avventura di Filollele dal fatto di Tenedo? Proclo nel suo 
estratto dice semplicemente codesto, cbc, mentre i Greci sono riuniti 
in Tenedo o Lemno che sia, ' accade quella tal disgrazia per cui Filot- 
tete viene abbandonalo in Lemno , e ritorna poscia sull' idea del ban- 
chetto per accennare anco al fallo di Acliille. Se quindi Proclo mentovò 
la morsicatura del serpente frammischiandola al banchetto degli Argivi, 
fu soltanto per mostrarci meglio la contemporaneità delle due azioni, ed 
Il contrapposto che presumibilmente spiccava nel racconto dei Kypria 
tra il fallo lieto del banchetto e quello Irisle del nostro eroe. 

Dietro queste considerazioni chiaro apparisce che la tradizione, la 
quale trasporta a Tenedo il morso del serpe, ove pur fosse la più an- 
tica, contrasta piuttosto colle sullodate parole di Proclo, anziché accor- 
darvisi acconciamente. Se non che lutto cospira a nostro favore, ed ssa- 
minati senza prevenzione gli antichi scrittori, noi troviamo che tra le 
tradizioni risguardanlì questo momento del mito, la meno fondata 
sembra proprio codesta che Welcker e Michaelis appoggiarono e sosten- 
nero con particolare insistenza. Infatti due soli sono i passi degli an- 
tichi che pare trasportino in Tenedo la disgrazia di Filottele; uno 
scolio anonimo al v. 721 del II" libro dell'Iliade: SEf/. TévsSov, ij Bipl 
njippov ST,yft£\? uro è/tSvT,; eÌ; At)|j.vov èce-ì&tj. ed una nota dì Eu- 
slazio al V, 723 dello stesso libro dell'Iliade: iÌ7jx#fjvai tov <^lXoslT^Jrr]v 
& Ilopf\ip:oi Xtjsi v.o.'zi «va; jrspi Tsveòov i^ 'Ifi^pow, sxeì^ew Ss Èx^i&iJyKi 
tk Ariiivov.' E dico di proposilo pare trasportino, perché in fondo quel- 
r espressione T.t(ÀJivi5ov ì^ 'l^ippov, ripetuta nei due luoghi, potrebbe an^ 
che farci dubitare se trattisi qui di Tenedo veramente, o invece di qual 
che altra isola allora, come oggi, mal conosciuta fra Tenedo ed Imbro. 



' Sebjill e Wunder dod hanoo for^ Iorio nel pensare ette il baochelto mentovato 
da T'roclo sia 'lato dato in Lcmoo, e cita sìa quindi quello medesimo a cui s' allude 
nell'Iliade. Vili, v. !30 e sgg., percliè è leru che allora la menzione ili Tenedo sa- 
rebtie SuperHua; ma d' altra parte corno si Epiega, penso io, la tradizione quasi concor- 
de, la quale narra che Filollele rimase per nove lunghi anni abbandonalo nell'isola 
di Lemno senza alcun soccorso, se ì Greci in quel frallempo non Eolo vi si erano re- 
cali, ma quivi avevano tenuto ciiandio quel lianchetto, di cui parla Agameonono net- 
r Iliade? 

' Siccome la noia di Eusiazio si fonda fiull'aatorit:) di PorGrio, e molli degli 
scolii veoeli II sono porltriani, ne consegne che debba essere porfìriano pure il citato 
scolio ad f. B. ~ll. Cosi le due leslimonianze si riducono poi ad una sola. 

' Ad ogni modo, per quanto quest'alliroa interpretai io ne mi adeschi, erodo do> 
versi rìhotare; il significalo di quel irt^i lo troviamo abbastanza degnilo dallo parole 
che W^ono subito dopo nel citalo luogo di Eusiazio: tivi: ii iri^i tivs Xeusni m- 
«•«, dove il »ei non ha sicuro il senso vago di inforno, rimi, ma quello assoluto di 
m. Perciò ritengo ebo s'inganni Heinrich [De Chrtjie iitnila , pag. 9) a voler riferire 
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Fuor di questi due iuo^ihi noi non ne abbiamo nessun altro relativo alla 
stessa tradizione, e se il Weicker ' credette che anche nelle parole di Ari- 
stotele sopra riportate si alluda alla ferita in Tenedo, non potè essere al- 
trimenti che per una svista o per mera fissazione. Riguardo poi al racconto 
di Igino (fab. CU) avrà ben ragione il Muncker' di scrivere: t Hygino 
secum non bene convenire videtur: si in Lemno ictus fuit a serpente, se- 
quì debebat relìdìim illum ibi esse, non expositum ì; avrà ragione il 
Bunle * di ripetere l' ìstessa osservazione; ma voler per questo sostituire 
alla parola Lemno nella prima riga la voce Tenedo, come pretende il 
niicliaelis, ò un puro arbitrio, ne potrà mai permettersi in nessuna 
guisa.' Laonde, messa da parte questa tradizione, vogliamo vedere se 
liavvene alcun' altra che meglio si confaccia coli' estratto di Proclo. 

Ilo già accennalo alla tradizione propugnata dallo Scliìil) e dal Wun- 
der, che riporta il morso del serpente nella slessa isola di Lemno, ove 
Proclo e tutti concordemenle dicono Filollele esser stato abbandonato; 
or trovo che in effetto simile variante del mito si presenta assai più fon- 
data e meglio adattabile all'estratto dei Kypria, che non quella di cui ab- 
biamo fin qui tenuto parola. E più fondata, perchè si basa sopra cinque 
luoghi degli autori; sopra un passo degli antichi scolii dell'Iliade, 
11, 729: l1lò[^T^-.'3.•. Stt ^'iXùxtTJTTj; èv Arjpw xad'aif.wv tòv pwfiòv vifi Xfio- 
aifi xaì.oujjivTj; 'A&T;vac èS:^/&7j ujtd u5pou xai àviapij) Tpaufi^tt icspt- 
::e^(ìjv xaT=X£'.^&7] aùróftì ózò ta>v 'EXX^vtov. ìjòàtativ làp toù; 'Hcpaìatoo 
izptiz dEpixiTEÒEiv To-j; &^[oSt]x;o'j;.; sopra una simile nota di Euslazio al 
V. 734 dello stesso libro dell'Iliade: ^(KQ-f.ri(rrfi èv A^^jjlvi]! xa&ai;,tuv pu- 
[j.bv ■zifi Xpoa^c 'Atìijvi; è3:^/&t] osò óSpoo, xatl àvtata tpaufwitia&EÌi; iìì&tj 
aùródi intb tiùv 'A/aiwv, eÌ^ótwv w; oi toù 'il^aioTou tepsii; Èdepàneuov ■n'K 
òytoSTjXTOD?.; sopra uno scolio al Filollele di Sofocle, v. 270: Xè^t-ciì., 5u 
po'jXo[j;.EVo; èv AriiiVi-i àvaif^oat ptu|J.òv 'IlpaxXEt zn^ià tòv alfioXòv 5m è'y eoi; 
èi:Xt17T],; sopra uno di Tzelze al v. fllQ deH"AXeJàv5pa di Licofrone: 
t6v ^'iXoxTT^tTiv TÒv 57]/&iVTa èv XpÓTig r, AT]]i.vm ujrò ò'fpeo); uSpou.; e final- 
mente fors' anco su quel luogo contrastato di Igino (vedi sopra): i Pbi- 
locletes, Poeantis et Demonassae filius, cnm in insula Lemno esset, co- 
iuber ejus pedem percussil. » Essa tradizione è poi meglio adattabile 
all' estrallo dei Kypria, imperocché, mentre non evvi nelle parole di 
Proclo alcuna ragione interna che ci vieti di supporre la sciagura di 



le parole dello scoliaste vendo «loi Ttnuo» n 'lapoo* a qncll' isoiella ^*ia o Niai, ìo 
cui alcune Irailizioni irasferivano, come in se-guito vedremo, il morso del serpe. 1 duo 
luoghi degli scoliasti sono paralleli, e posto che il primo scolio debbasi inlerpretare 
in una maniera, non c'è poi alcuna ragiono di spiegare diversaroenle il sccondo- 

' Vedi Dcr cp. Cyrius, II, pag. 102. 

■ Moncker.flJ l/ijg.fab. CU. 

" Bunlo, fli?. llyg. {ab. C7/, png. 91. 

* Por lo stesso motivo cito JUicbaetis <loc. cU., pa^. Ì36) sostituisco Tenedo a 
Lemno, io vi potrei supplirò Chr'jac. Aco, od Imbro. .i mìo luneplacito. 



8 PARTE PRIMA. 

FìloUete esser accaduta nell' isola in cui fu poi rilasciato , quel verbo 
•miikzifpdii invece mal si capisce, quando si debba ammettere che il 
luogo dell' infortunio sia stato un' isola diversa da Lemno; poiché in 
questo caso Proclo, per esser esatto, avrebbe dovuto scrìvere è(«té^ 
(expositus est) od èU^fiif-q iprcjectus est) e non xarsXei^^ (relictus 
est). * Il xateXsif^ pertanto può star li ad indicarci, di per sé solo, 
che Filottete fu ferito precisamente nel medesimo luogo dove fu poi 
abbandonato; se non che ad una tale interpretazione si contrappone 
una difficoltà esterna, la difficoltà che un'altra tradizione, basata, 
per quanto pare, su radici più salde e più antiche, situa il fatto della 
morsicatura nell' isola di Chryse. Gli autori che quivi traslocherebbero la 
ferita del serpente sono : Sofocle nel Filottete, v. 2G8 sgg., ed i vari suoi 
scoliasti ai vv. 194, 269, 1327; Pausania, Vili, 33, 4; Eustazio, ad 
Iliadcm, li, 723; e Tzetze, ad Lycophr.j v. 911. Il passo di Sofocle, eh' ò 
senza dubbio il più grave, dice cosi (parla Filottete narrando a Neot- 
tolemo la sua disgrazia ed il crudele suo abbandono): 

6ov Xi [^^il- vóacp) jx'èxetvoi, irai, irpo^évtec evftàSs 
q))fOVT' SpYjjxov, T^vtx' ex ttfi ffovttac 
Xp&oYjc xatéo/ov Sfiòpo vau^àtiQ otóX(|). 
tòt' £a|JLevoi |jl' a)C eiSov ex ttoXXoù odXoo 
eoSovt' è;:' àxt^C ^v xanjpsf si irérpcp 
Xtffóvtec wyov^', ota xtX. 

Le parole del poeta sembrano chiare; il nostro eroe è morso dal 
serpe (ix^Svi)) in Chryse , e di là (ex tijc icovttac Xpòat;c) viene trasportato 
ed esposto da Ulisse (cfr. v. 46) in una spelonca (xatrjpef el Tcéxptf] nel- 
r isola di Lemno. Suscita disaccordo soltanto queir epiteto dato a Chryse 
di TTovTia e quell'espressione ex itoXkob adXoo, da cui, secondo il Butt- 
mann * e il Wunder,' dovrebbesì dedurre che quest'isola fosse abba- 
stanza discosta da Lemno e non cosi vicina come, dopo essi, sosten- 
nero r Hermann * e 1' Heinrich/ Non volendo dar gran peso all' epiteto 
icovtia, ' sempre applicabile in fondo a qualsiasi isola, né troppo vo- 
lendo insistere sull' espressione ex icoXXou odXoo, la quale può pure 
spiegarsi come dice lo scoliaste ed Hermann crede , Mo, a giudicare dalle 

* Cfr. tutti i passi che trasforìscono fuori di Lemno la ferita di Filottete. 
' Ad Soph. Philoci., pag. 64. 

' Op. cit., pag. 4S. 
^ Op. ciL, pag. XXIV. 

* Op. cit., pag. t seg. 

' Lo scoliaste lo identifica a torto coli* aggiunto irapa3a>a9ffta, perché confonde, 
come vedremo essersi da altri confusa, la Chryse presso Lemno colla città omonima 
nella Troade. 

* Schol, ad Soph. Phitoct^ v. J71 : fx tro»ou aa^ov xivr.fiaTo;, itoVow, ed Her- 
mann, loc. cit.: ff nam permiro errore Buttmannus et qui eum refutare studuit, quod 
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parole del primo scoliaste di Sofocle al v. 194: XpooY] v^oc rcpò xffi Ai}(ivoo, 
da quelle simili di Triclinio : lati 5à xal Xpòoif) ttc yipoQ irpò ti}c Aì)poo, e 
da quelle soprattutto di Pausania : AVjiivou ^àp ttXoòv àittlyty oò iroXòv XpboY] 
vijooc, * mi sento condotto a pensare che Chryse non fosse già cosi lon- 
tana da Lemno quanto ne la posero il Salmasio, • il Dapperl, * il Uul- 
tmann, il Wunder/ non cosi vicina come la fecero Tllermann, l'ileinricli 
e Choiseul-Gouffier; * bensì ad una certa qual distanza, di fronte a Lomno. 
Ed il verso delle A>)|ivtai di Sofocle: 

che Stefano da Bisanzio reca insieme ad un altro degli Alx|idLXo>toi per giu- 
stiGcare le sue parole alla voce Chryse: ii iròXic to&'AiróXXcovoc Ì77ÒC Ayj|ivou, 
sebbene sia persuaso anch* io vada inteso alla fin fine qualmente dice 
r Heinrich y ' pure credo che gli à^xitépiiovEc ^ràYoi di Chryse possano es- 
sere li invocati, non tanto perchè vicinissimi, quanto perché prospettanti 
verso Lemno, essendo Chryse situata ^rpò zffi Ay^poo, come attestano gli 
scoliasti. Resterebbero quindi due soli passi che collocano Chryse assai 
prossima a Lemno, quello sovrascritto di Stefano Disantino, e quell'altro del 
secondo scoliaste del Filottcte di Sofocle (v. 194): tozi Zk xal fróXic XpòoT) 
9cXy]oìovAi^|jlvou: ^ passi tuttavia dei quali non si può tener gran calcolo, 
tanto più che nel primo già il Salmasio notò la confusione tra la Chryse 
di Lemno e la città omonima della Troade , * dove onoravasi Apollo Smin- 



Sopbocles dixit ex iroUoO ad>6u, de longo per mare itinere dictum pottroot, non vi- 
dentes crociatam ex ulcere nokw 00X0-» ette appellatam. » 

* Questo laogo di Paosaoia (Vili, 33, i) ò preziosÌ6SÌmo, eoocioMÌaci)é ci dà la 
notizia deir assorbimento deU' isola di Chryse e della contemporanea apparizione del* 

l'isola Hiera: Tavrm^ «orcOxrpc x/6Jc#v iro^av, rat xar/^y t< ìì Xff(f^n xai if^àn^rcu Mata 
ToG fivBoù» in^aov oè àXtny xzioufUmy 'Uphf .... rMt oux nvjrp^wv. Dietro le com- 
putazioni di Cboii=eol4joaflier (Voyage piftore$que dam l'Empire OtUman, ed. 2% 1, 
pag. 36 figg; U, pag. 222) questo cataclisma sarebbe avvenuto nel 197 av. Cr, ed é cu- 
rioso, dice egli, cbe molti aecoli prima il filosofo Onomacrito l'avefae predetto 9^ì 
Ateniesi intromettendolo tra gli oracoli di Museo, e come tale divulgandolo {dr, Ero- 
doto. Vn, 6). 

^ Tedi ad seeundam Aram Dotiadae, r, 25< 

* DaaripUon da Mes de VArddpel, Amsterdam, 1703. 

* Opere dtaia. 

* (^era citate. 

* Op. d/L, pag. S. 

^ Percfaé in questo scolio ù dica ^Cé^ì isveee di vf^^ ce m iatmiece ìì Mir 
maaa (op. cìL, pag. !i9): eeempi dello scàmbio tra ^^u e y^9^ ai trovayso raccolti 4a 
Berkel ad Stepk. r. K//r«;, da Uuadike in Maiikiaei MùcdL pidkd. l, P. 1% |»g. il,« 
da Wunderlidi, Oburv. ariiic. in Ae$ckyium, pag. i91« 

-' SimilaieBte si coofuae Dictys [U« U) fcrivcodo cbe FiloUete fa morso dal aer- 
penleiiottlniigi dall'ara di Apollo Soaifiteo in un sacrificio pregilo da Palamede; e «eUo 
fSesK) errore é aftdìe io scoliaste al Filuttele di SofocW.ir. fM i^r.§off% pa^. h,u.^^) 
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teo ed era quel famoso tempio col sacerdote parimenti chiamato Cbryse 
dell' Iliade di Omero. 

Stabilita per tal modo T antichità di questa tradizione, confermata 
la reale esistenza di una Chryse non discosta da Lemno/ e la pro- 
babile sua giacitura, è a vedersi se questa variante del mito possa, o 
meno, adattarsi alle brevi parole di Proclo e se abbiasi da anteporre a 
qualunque altra. Innanzi debbo parlare però di una quarta versione del 
mito, la quale potrà gettar lume su questa stessa, e debbo discorrere 
eziandìo di un' altra questioncella intimamente collegata a tutte quelle 
trattate fin qui. 

Tre lessicografi, Stefano, Esichio e Suida, l'enigmatico poeta Do- 
siada e fors' anco Appiano,' accennano ad una tradizione, giusta la quale 
Filottete non sarebbe stato morso dal rettile in Tenedo, ne in Lemno, 
ne a Chryse, sibbene in una piccola isola, pur a Lemno vicina, detta 
Néa! Néo. * Di un' isola Nea parla anche Plinio nella sua Storia Natu- 
rale, indicandola fra le isole che si sapevano sorte dal mare e ponen- 
dola, una volta inter Lemnum et Ilellespontum ^ ^ ed un'altra, rim- 
petto al golfo Termaico. * Di alcune isole intorno a Lemno chiamate 
Ncai, parla invece Antigono Caristio nei suoi Paradossi (c2iTp. 9) dicendo: 



* Stefano (loc. cit.) enumera varie altre isole e ciUà di questo nome. 

* Ecco i diversi luoghi: a] Stefano Bis., Eth/m. v. fìisn] ynaoc ir).v}9coy Anuvov, 

iy ri 4>i^oxTr«rY:c xstoc riva; ioviy^Bn vttÒ v^pou. ix>r<57i Jc àirò tov itpoovrifaivBai tcv *llpa- 
x>ca. b) Suida, Lex. V. Ncaij vi^^o; it)^r,9Ìov Aióuvov, iraps tò v/oj, tò xoXuuISw T) irpo- 
9Cvn{aeTo fa^tv *Hoax).n;, ittpt r,y xaroc rivxQ'^ikox^Wii iir.y^dn uro v^pou. r] Esìcbio, V. 
Niot] vifrifAsra' xac ;^&>jO(0» An^vov, ottou Joxic 4>cXoxTi^Tif:c ^rìy^f.^ai, d) Dosiada (O Be- 

santino (^ vedi più oltre pag. ii, n. 4), Ara /", v. 23 sgg.: 

xs^acpòc yàp iyo» 
còv c/vTM» TCpdtuVy otae x/xev5' cxccyo; 
àfifi Ncacc Bpnìxiflcc;, ov vytioBi'» "MvoiìtnQ 
ffoi, Tptitàxttpf nopfvpiou ^òin àvt5r.xc xpcou. 

c) Appiano, Mìjthr,^ I, 77: Ovioiov ii xal 'ATclav^pov xai Aiovu^cov mpl Anftvov cy ipiìu-^ 
yiQffw xaeraXs^friy, cy3flc ^ciVvvTac /5&>pò; ^it^Loxrr^TOv, xsc ^fàìxco; o^i; xal ttffs, xacì Bùpoii 
TOtycacc ni6C^CTo;, ftynjuiae rn; cxccvov ró^r,;. 

' Veramente dal passo di Esicbio Nea non risulterebbe un* isola, ma una regione 
di Lemno, salvo cbe l'Heinrich già notò esfcr questo un errore palese di Esichio, il 
quale senza dubbio scambiò Nia con ìiiaLipa, di cui parla più sotto alla voce Ntac- 

* Lib. II, § 88 seg.: « Nascuntur ea alio modo terrae, ac repente in aliquo mari 
omergunt velut parìa secum facicnte natura, quaeque bauserìt hiatus alio loco reddente. 
Clarae iam pridem insulse Delos et Rhodos, memorìae produntur enatao. Postea mi- 
nores, ultra llelon, Anaphe, intcr Lemnum et HeUcspontum, Aea. » 

' Lib. IV, 23: e Pagasicus sinus {oggi golfo di Volo) ante se habet Eutychiam, 
Cicynethum et Scyrum supradictam, sed Cycladum et Sporadum extimam: Gerontiam 
Scandilam, Thermaicus {oggi golfo di Salonicco) Irrhesiam, Solimniam, Eudemiam, 
Noam, quac Blinorvao sacra est, » etc. 
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di- tali Twv Atjh.vì(ov v^aotc ^oXi; yjxXou^évcti; Néaic ;:ép5[XEc oi> Tfivovta;, 
parole le quali trovano esatto riscontro con quel verso di Dosiada: 

il quale sì è voluto a torto riferire da taluni all' isola dì Cliryse. ' 

Dal confronto di tutti questi luoghi pare dunque giacessero intorno 
a Lemno, non pure un gruppo di piccole isole deite NÉa:, ma e si un'isola, 
talora egualmente appellata Nmi, e talora Nca. E siccome Dosiada (loc. cit.) 
dice che quella tal' ara, da Giasone dedicata a Minerva, si trovava in 
mezzo alle Nàai Q[,jjU:rti<pTeiso Myrina,' e Plinio, d'altra parie, ci fa sa- 
pere che r isola di Nea era appunto sacra a Minerva, ed era posta dinanzi 
al golfo Tcrmaico, ' è assai probabile che Dosiada qui alluda a quella 
stessa isola mentovata da Plinio, ed è troppo verosimile che questa Nea 
fosse una delle isole tOiv xtzXoupivuv Neuv. Inoltre quale mai tra esse dovea 
usurpare proprio perse il nome di Neaì o !iea, e con questo distinguersi 
antonomasticamente, se non la maggiore e la più bella? Kéii significa 
nitore, e Nuove s' ebbero a chiamare giusto perché sorte di recente dal 
mare in seguito ad un cataclisma , che potrà esser stato tanto quello di cui 
parla Pausania, quanto quello di cui fa parola Plinio, come anche qual- 
siasi altro, dappoiché in un suolo di natura vulcanica, quale è l' isola di 
Lemno, fenomeni colali potevano ripetersi non di rado.* Che se con- 



' Ctr. Battmann, ad Sopk. Philoct. pag. 69. 

' 11 Dappert {Dcserìpiion dcs islrs de t'Àrrhipel., pag. !Ì3 sgg.V Choieeul-GoufGer 
{yoijogc pili, dan^ l'Emp. Otl.,eA. 2», voi, ll.pa^. 816 e l'^f//asrcldtivo), l'Heinrich (op. 
cìL, pag. 10) ed ajlri collocano 1' antica Hyrina a nord-e-^l di Lemno, però <liotro le ri- 
cerche più recenti pare tosse posta a sud-e^t, e probabllmeale nel luogo dove Of;?i sorge 
la città di Castro {Cfr. Kiepert, Atlas; Walpole, Jravris, pag. 'òi seg.^ e Smilli. A Di- 
clionanj of Greek ami Eoriìnn Geograph<i]. Del re-Io, nel verso di Dosiada Blyrinn 
potrebbe esser chiamala per sineddoche l' ìsola stessa di Lemno, e questa interpreta- 
zione sarebbe pìii consentaota all' indole dell' oscurissimo Dosiada {eh. anche lo sco- 
liaste d'Apollonio Rodio.], GOlj. 

' L'Heinrich (op. cil., pag. 10) accetta invece la prima indicazione di Plinio 
(li, 89) ed avvicinandola al surriferito scotio di Eustazio [ad Iì„ II, 783), crede che 
l'isola Nea giacesse fra Tenedo ed Imbro. Sia perché dovremo noi prestar fede piut- 
tosto a questa che all'altra indicazione? I due passi di Plinio corto si contraddicono, 
mentre i luoghi degli altri autori non ci danno alcun reale e sicuro schiarimenlo, per 
cui gli è assai meglio e più prudente il non alTermare niella dì assoluto sopra un 
punto cosi controverso. Del rimanente, secondo le indagini degli ultimi viaggiatori 
e geograG l' isola Nea dovrebbesi ideotilìcaro invece con 1' odierna Agiostrali ('A7i<>- 
iTTpsTRi) posta a mezzogiorno dì Lemno, di fronte al goll'o di Salonicco iThermairus tì- 
ntisi. Così almeno ritengono Barbié de Bocage e Choìseul-Gourrier, op. cìt., Il, pag. SÌ5; 
Smith, op. eli., art. Lcmnoi," Walpole, op. cil., pag. 55; e Leak. Trovclsin iSorihcn Gree- 
cc, pag. H3, Quanto al Kiepert egli inclina piulloslo a riconoscere in Agiostrati l'an- 
lica Halonnesus, opinione che viene respinta da Dursian, Grogrnphic von Griecttrìand , 
voi. 11, pag. 390, not. 8: il quale ullìtno non crede pronunciarsi né sopra Halonne- 
sus, né sopra l' istessa Nea. 

' Riguardo all'elimologìa dì Stefano o Suida noi luogliì citati, ecco le parole 
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sento coli' lleinricli in tutto questo, non npprovo di porre l' ìsola di 
Chme tra le Neai. Chryse fu inpiiioltita dal mare alcuni secoli prima 
di Pausanìn, e non c'è bisogno di mellerla fra le Neai per ispiegare 
l'errore e la confusione nata più tardi sopra queste due isole, in rap- 
porto alla favola di Filotleie. Anzi è naturale che questo errore, questo 
scambio, tutta questa incertezza defili autori, Ì quali non sanno né 
manco loro qual luogo assegnare al fallo del serpente nel nostro mi- 
to, é naturale, dico, naturalissimo eli' abbiano avuto origine dalla reale 
scomparsa dell' isola, in cui la leggenda più antica narrava essere acca- 
duto. Sparita l' isola di Chryse, poco a poco se ne sperde anco la me- 
moria, e la leggenda, non avendo un luogo fìsso e reale a cui riferire il 
fatto del serpente, ne lo trasporta, sia nella vicina Tenedo, cosi famosa 
durante tutta la guerra troiana, sia nella 'Rfu.zaXoism^ Imbro d'Omero, 
siainLemno, ove per ben dieci anni Filottele era stalo da' Greci abban- 
donato, nella maggiore di quelle Neai uscite dal mare dopo 1' assorbi- 
mento di Chryse; oppure fmalmente la tradizione lascia indeterminata 
questa parte del racconto, limitandosi ad alludere all'antica isola che 
n'era stato il primo (eatro, colle parole: aipi TéveSov tj 'Iii^fov degli sco- 
liasti dell'Iliade (vedi sopra), ovvero con quelle di Appiano: èv ipiitttQ 
Wja<|> {vedi sopra), ocon quelle di Filostralo: npòi; Taìc v^ao-^. ' espres- 
sioni tutte, le quali colla loro ambiguità ed incertezza medesima, da un 
lato verrebbero a convalidare l' ipotesi, e ad un tempo riceverebbero 
dall'altro, chiara e semplice spiegazione. Adesso trattasi però di ve- 
dere se questa tradizione che pone in Chryse il morso del serpente si 
possa combinare coli' estratto dei Kyprìa, e per vederlo gli é me- 
stieri che ormai tocchi di quell' intricato problema che risguarda il mo- 
tivo, per il quale i Kyprìa dicevano essere successa la disgrazia a Fi- 
lottete. 

Quasi tatti gli scrittori s' accordano nel dire che Filotlete fu morso 
al piede da un serpente all' ara di Chryse, ' tranne che alcuni raccon- 



Btesse dell'Heioricli (op. cil, pag. 6): ' Nam quod a w'u <]ìctama}ob3nt quìa Hercules 
ad eam annat uverit fabella est, orla ex prava nomìnU deduclione ac studio alqw libi- 
dine Graecorom cuivjs rei afGcendi fabulas. ■ 

' Vedi Imag., M: avaitlioMi: ([ Tooi'av si 'A^caioi nptssy'iirTti tal! h-ioi; *t1. 

' Servio narra in modo aBsaì divergo l'origioc della ferita di FiloUcte scrìvendo 
(vedi ad Virg. Am. Ili, v. Ì0!, ed. Burmaon. voi. Il, pag. 106); t l'iiilocielei autem 
fait Poeaotts Glius, Herculjs comes: quem Hercules, cum baroiaem in Ocla inoole 
deponerct, peliit oe alicai soi corporis reliqoias indicareL De qua re oamjurare coro- 
pulit, eique prò muncre dedìt sagiltas, bydrae Telle (inctas. l'ostea Troiano t>ollo res- 
ponsum est, sagìitis Herculis opus e8Ee ad Troiae ex pug natio ne ni. tnvenlus itaque l'bi- 
locteles,cDm ab eo Hercales qoaoreretnr, et primo negare! Ee^cire ubi esset Hercules, 
tandem coofessus est ciorluum esse. Inde cum acriter ed indicandum gepulcrum eius 
cogereiur, ei primo Degarel,pede locum percussit cum nollel dicere. l'ostea pergensad 
bellum, com exercerctQr sagiUJs, uniu.- casa vulneralus est pedem quo percasserat tu- 
raulom. Ergo cum pulorem insanabilis vulneri; Grai'ci ferro non poeaont, itiu quidam 
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tano esser egli stato ferito durante la purificazione dell'ara, come Do- 
siada, ' Eustazio' ed il primo scoliaste dell'Iliade; ' altri nel rintrac- 
ciarla, come l'autore dell' argomenlo melrico al Filollete di Sofocle, 
Demetrio Triclinio,' Ìl secondo scoliaste al v. 194 di questa tragedia, 
Euripide nell'Orazione L!X" di Dione, ' e Filostralo ìl Giovane nel suo 
XVI1'> quadro; chi infine nel rialzarla, siccome lo scoliaste al v. 270 
del Filottete di Sofocle. • 

Di assai maggiore rilievo è senza dubbio queir altra divergenza de- 
gli autori, onde, secondo certuni, Iratterebbesì qui dell'ara eretta a 
Chryse da Giasone nel suo viaggio alla conquista del vello d'oro, e se- 
condo altri, di quella edificata da Ercole allorché navigò contro Lao- 
niedonte re di Troia. Alla prima di queste due leggende aderisce Filo- 
strato giuniore, narrando che, quando gli Achei approdarono alle isole 
per cercare l'ara di Chryse, costrutta un tempo da Giasone nella sua 
spedizione in Colchide, Filottete, il quale per esser stato con Ercole si 
ricordava del luogo dove essa sorgeva, ne la mostrò loro, e in quel men- 
tre l'idra scagli atagli si contro, gli avvelenò ìl piede.' All'identica tra- 
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fium prò oraculi necessilate susliDuerunl: ductom tandem apad Lemnum aublalis reli- 
querunt sapìllìs. Hic poslea borrore sui vulaeris ad palriam redire negletit, sed Eibi 
parvam Petìliam in Calabriae partibus fecit. > Lo stesso racconta anche il primo mito- 
grafo vaticano ediio da Mai (vedi Class. Aurl. iat. excod. crf,, T.lll, fab. 59], ma egli 
non fa che copiare Servio con poche e leggiere varianti. Lo Schneidewia pensava cbe 
questa variaols del milo Tosse originata da qualcuno dei tragici. 

' Vedi .4ro /".vv. S3-S6, mentre nell'ara //■■, v. 9 fgg., sembra alluda piattosto 
si rìcercamento (i«òi. Si TtSjfi'iSpnBac], 

* Ad II., li, Ti* [efr. sopra pBg. 1). 

' Ad 11., 11, V. 7!l (cfr. sopra pag. ~i). 

' Hermann {ad Soph. Phiioct., pag. j 
trovasi premesso ai codici annotali da Demetrii 
nio, il quale nello scolio al v. I9i del Filottete di Sofocle scrive: i 



Vi) ritiene che l' argomento metrico cbe 
o Triclinio , sia opera dello slesso Tricli- 
i xaì Xp'Jvi) TIC 



:^. iti 






', i^uoiv 'Bf>a.xif,i, nvi'ia i 



f, vnffu, fasi, 
■a tf.i Tpai'a; 



' £d. Iteiake, T. ìl, pag- 307: unntp àji.fHi Ttifù (f^xa; imp rf.( xtnf,( aHtnplat 
TI «al viiirt itipijrioo'vTa T^Jt ^f, gufifopà, jiinùvra te» tk; Xpiff^! ^wfio», i,Z ^uozuti; 
xpxrnstiv ìfiillo* tu* irolipiuv, 

* Cfr. sopra pag. 7. Riguardo a Sofocle, ^li nei vv. 43I6-I3Ì8 del ano Filottete 
può alludere indifferentemente a tulle e Ire le varianti adoperando la parola TiikaaSiii. 
Tale discrepanza degli autori, per quanto possa sembrare di lieve momeuto, ho vo- 
lalo tuttavia notarla, perchè sema di es^^a mal potremmo renderci conto di alcune 
diiferenxe che rjiconlreremo più lardi nelle rappresentanze dell'arte relative alla fe- 
rita di Fjlollele. 

' Ecco il testo di Filostralo, il quale sta palesemenle attaccato a quella tradi- 
zione cbe pone^'a Ercole e Filottele nel numero degli Argonauti [cfr. Igino, Fab. XIV; e 
Val, Fiacco, Arg., 1, 331): àtaTÙ.twm lit Tpoiaa ni '\}cai«\ xxi xfMsaxàr-ti rait vntfDi;, 
ifiaaiiiovTS lov rf.i XbiIoiiì pHfio>, b> 'liauv botÌ Ìi7iiuaaro, étt •( Koì^^au; iitìiit *ilo- 
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dizione allude pur anco quel luogo di Dosiada^ [Ara /% Anthol. Palai., 

XV, 25): 

xadapòc Tfòp è^cb 
lòv lévKov T5pdo)v, ola xéxeo^' èxeivoc 
àjtyl Néatc 9pY]*ixtai(;, 6v o)r sSó^ev MopivYjc 
oo[,Tpt?cata>p, ^opf opéoo f à)p àvé^xs xptoo. 

in cui il ^op^péoo f(ì)p xptoo è appunto Giasone, il quale dedicò ad 
Alhena (Tpucdro>p) * queir ara , che Dosiada fa poi parlare in una simile 
oscurìssima poesia {Ara II", Anthol. Palai. <, XY, 26) dicendo: 

'H(idpoevóc (te omjtac • 

^óoic, Mépo^ Stoapoc *' 
t£5^\ 00 oicoSeòvac ivti; '£p:coòoac, (LÓpoc 
Teóxpoio poóta xal xovòc Tsxva>|iAtoc, 
Xpòooc àttag* xtX. 

E più giù nei w. 9 sgg.: 

è|jLÒv Sé tsòyijl' à^pTjaa^ 
©soxpitoto xtàvtag 
Tptsairépoto xaòotac * 
SlìÌb vàv lóSag* XtX. 

Si riferiscono per contrario alla seconda variante della saga tutti 
gli scoliasti , e Y autore dell' argomento metrico al Filottete di Sofocle ; * 



XT^TDC TI IX TT^ (vy 'EpaxXù fiv^finc tov /Sftifiòy rote l^rìroxiat ^iixyu(, ty^foi^xvTOC avrò» 
TOv v^pou TÒy còy ce 5aTC/»oy rocy fro^ocv xtX. 

* Non va tacìato che il Bergk (Anthol. Lyr. ed. 2% Prae/l, pag. lxxxi-xci) attribai- 
sce a Dosiada soltanto la seconda ara in dialetto dorico, e rivendica a Besantino questa 
in dialetto ionico. L'ara dorica infatti è quella che nell* Antologia Palatina é intitolata 
Aom^a ^fioc (cfr. anche Ànacreontis qwie vocantur Zufiiroo'caxà ^^icóu/Sia ed, Val. 
Jlose, Lipsiae, 4876, Praef., pag. iv sgg.), mentre é adespota la prima nel codice Pala- 
tino, ed è intitolata /Sn^ayriyou /36>^'< nei codici Vaticano ed Ambrosiano. Né di poco 
valore sono gli aif omenti intemi addotti dal Bergk a sostegno della sna tesi. 

* Tpmàr^p ha certo orìgine da noa falsa etimologia di TpcroTt'ycta (cfr. Welcker, 
Griech. GotterUhre, I, pag. 344). 

* La iiiiip97i¥ orhra è Medea. 

^ M/po^ «a ei99a>oc-» Giasone, che per aver goduto dne volte della giovinezza 
in virtù delle arti magiche di Medea , è deUo cf laa/Soc. 

* eioxpcro; è appellativo di Paride siccome giudice della divina bellezza; ed il 
suo Qodsore (xróvTaOé Filottete, cromatore (xav9Ta«) di Ercole, chiamato qni TpU^iri- 
poc (cfr. anche Lycophr., Alex., v. 33) in allusione al triplice concubinato notturno di 
Giove con Alcmena. 

* Xpùcnz *A3rr»ii /Swfiòy ìxxi^oio'ficyoy 

if* ovnsp *AycuoU XP^^*^'* ^^ Nùvoli, fiovoc 
nocoévrcoc S^cc fracc iro3* *Hpax>tI 9vvcav. 
Cv)t£y ^c TovTOv vocv/SccTii ^ft^ae oroÀu, xr^. 

Il prìmo verso si legge cosi da Brunck in poi, il quale corresse T erronea le- 
zione dei codici: '£y XpvoYi 'Ahjyóèc /Swfxòy fxxi/Mffpicyoy. 
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però le due iradizìoni non sono Ira loro si lontane da non polersì ac- 
coslare abbastanza a|,'evolmente, essendo già troppo manireslo che l'ora- 
colo, rammentalo da Dione e dall' autore dell'argomento metrico, aveva il 
suo senso solo in questo: che gli Argivi dovevano cattivarsi, per mezzo 
d' un sacrificio, quella stessa Chryse die seppero cosi bene propiziarsi , 
Giasone navigando alla conquista dol vello d'oro, Ercole a quella di 
Troia, ' Ma chi è questa Chryse, chi ò questa divinità, da cui pare dipen- 
dessero i destini di Troia, e in che rapporto sia essa colle conquiste dei 
Greci? Ecco una nuova dimanda, alla quale ci resta pur debito rispondere. 
Demetrio Triclinio ed il primo scoliaste al Filottete di Sofocle, v. 191, 
Tzelzo, ad Lijcopkr., v. D11 ed Euslazio, adii., II, 723, dicono che Chryse 
era una ninfa, la quale presa d'amore per Filottete e non trovandosi 
corrisposta, volle vendicarsene facendolo mordere dal serpente, custode 
della sua ara; di ricambio la maggior parte degli autori, compresi lo stesso 
Tzelze ne! luogo indicato, ed Euslazio, ad IL, 11, 72^, confondono 
Chryse con Athena e ne fanno una sola divinila. ' Il Bultmann lento 
per il primo' dì conciliare il disaccordo degli antichi scrillori, osser- 
vando che Xp-j'jfj' era propriamente un epitelo d'onore dato a Minerva, 
dal quale avrebbe tratto il nome V isola dove essa era venerata, e 
che nella pronuncia volgare, ritirando l'accento sulla penultima silla- 
ba, sarebbesi confuso col nome di qualche nume peculiare o ninfa che 
sìa, < nihil enim in mylhologia solemnius (scrìve egli) quara ut deorum 
dearumve cognomina transierint in heroas nyinphasque, et ila fabulas, 



' Non mono spcrU, osserva it MichBelis (loc ciL), è la relaziono di qoeeto ora- 
colo con quello dì cui dovremo occuparci tra poco, per il quale Troia non si sarebbe 
potuta prendere senza le frecce che l' avcano altra volta conquisiata: Crr. Val. Fiacco, 
^rff., 1,391 Egg.: ^ 

" Tu quoque l'Iirjxeoi' remo, l'aeanlio, CoIcboE 

Bis Lemnon visure, polis, nunc cuspide patris 

Incluias, Herculeas olirà inoture sagitlas. ». 
e Sofocle, /'/n7.,v. U39: 

IO JiWTtpo» yóp Mi; ijuli «JMv xpliv 

To'foC àiànai, 

e Ovidio, iJef., IX, S3S: 

• Regnaque visuras ilenim Troiana sagitlas. » 

' Cfr- Arg. mclr. ad Soph PhilocL, v. ) ; il secondo scaliaslo di Sofocle ai tv. 19*, 
13*6; Io scoliaste d' Omero , oif //., Il, 7!l; Dosindu, Ara J';Ajtihol. Palal^W, a.th, 
V. 83 sgg., ed Ara il; Anthol. Palai., XV, n. S6, v. 5. l 'resse Sofocle {Filoilelc- 
v. *93 sgg., V. *316), e Dione Crisoslomo (Or. U\, ed. Ileiske, 11, pag. 30"), appare 
dubbio se per Cbryse s' abbia da intendere la ninfa od Atliona. 

' Vedi Dis3. de Soph. Phil., promessa alle suo nota nella edizione della tragedia, 
pag. S7 seg. 

* XpuffrT invece di Xpùirn leggesì nello scolio d' Eustazio ad li, II , Hi e nello 
scolio veneto al v. 781 
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a deonim iilorum historia dislinctas, cum iisdem lamen fere coniunclas 
procrearint. i * 

Tuttavia il Wimder * e V Hermann * opposero che , per poter av- 
valorare queir ipolesi, occorrerebbero esempi, dai quali risultasse codesto 
titolo d'onore meglio che non dal v. 188 dell'Edipo re di Sofocle, e 
dalle parole con cui lo scoliaste pretende spiegarlo ; ^ aggiungendo eh' è 
ben diverso il cognome d' una divinità derivato munerCf officio ^ digni- 
tate, voluntate^ facto, loco, da quello semplicemente onorìfico, il qua- 
le, disgiunto dal nome della dea, riman vuoto di senso.* E su que- 
sto slesso proposito già l' Heinrich * mostrò con suiTicienti argomenti , 
esser assai più credibile prendesse il nome da xp^<3óc V isola , anziohé la 
dea, la quale invece avrebbe potuto benissimo ricevere l'appellativo di 
Chrj'se dal luogo dove era coltivata.^ Rigettata l'opinione del Buttmann, 
r Hermann propone la sua, e, fermamente convinto che Sofocle alluda 
nella sua tragedia ad una ninfa e non ad una dea, crede che se pur 
Chryse potè confondersi con qualche divinità ad essa simile, questa do- 
vette essere Artemis, e non mai Alhena; con cui si scambiò soltanto 
più lardi, quando, cioè, si traslocò la ferita di Filottete nell'isola Nea, 
che sappiamo esser stata sacra a Minerva. * Quindi Y Hermann, mentre 
da una parte s' accosterebbe all'Uhden' ed al Wunder, ** dall'altra, alla 
prima idea esposta da MùUer nei Dori, ** giusta di che Chryse, sorella e 
seconda forma di Ifigenia, sarebbe una divinità di egual natura di Ar- 
temis Taurica," come ci rivela il suo nome Xpooi] o Xpooi) (aurea. 



* Secondo il BoUmann, come anche secondo THasselbach {Ad Soph. Philoct., 
Stralsnndae, 4848], Hermann (Ad Soph. Philoct., nota 49i), Wunder (Ad Soph. PhUoct., 
pag. 44) e Schneidewin {Ad Soph. Philoct., pag. 445 e Phihlogus, IV, 65i), Sofocle allu- 
derebbe piattosto alla ninfa che alla dea. 

' Ad Soph. Philoct. Praef., pag. 4 4 . 

' Ad. Soph. Philoct. Pracf. ed. t\ pag. xxv, e nella nota al v. 4326. 

* Lo scoliaste spiega le parole di Sofocle Xpvaix Buyivnp Aioc dicendo : Xpwix 
^c, ò tari Tipa, e fin qui Sta bene; ma confonde poi evidentemente Chryse con Athena 
soggiungendo: fa^ìyàp ovtm TtfMcff^at Xpvvnv (cfr. Wunder, loc. cit., pag. 40; Her- 
mann, loc. cit., pag. 25). 

' Vedi Hermann, ad. Soph. Philoct., nota al v. 4327. 

' Op. cit., pag. 46. 

^ Così ritennero Salmasio {Add. ad annoi, in Aras Dosiadae, pag. 2i3), Oleario, 
{Ad Philostr. Jcon., XVU, pag. 889), Valckenaer (Diatrib, pag. 428) e Sommer (Dium. 
Schd., a. 4832, P. H, 435). 

* Op. cit., pag. xxxii seg. 

' Alfhandlungen der Berliner Akademic, 4810, pag. 67. 

*• Ad Soph. Philoct., pag. 44. 

** Die JJorier, Breslau, 482i, 1, pag. 38i. 

** 11 culto di Artemis Taorìca proviene, secondo il Muilcr, dall'isola di Lemno, 
che dice essere V originaria Tanride (vedi Orchom., pag. 344 e Die Dorier. I, pag. 384), 
chiamata in tal modo dal simbolo della divinità ivi onorata, cioè dalle corna taurine. 
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risplendente), richiamandoci a quegli altri di Xp'''"!^«xatoc, Spuaiopo? 
e di Aì&ioTtia, dati alla slessa Artertiis in riguardo alla sua origine essen- 
zialmente lunare. ' 

Pare nondimeno che il Mìiller non fosse troppo persuaso della propria 
opinione, perchè, pochi anni appresso, ' egli non credello più che Chryse si 
dovesse idcnlificare con Arlemis, bensì con quella Chryse figlia di Pallas e 
moglie di Dardano, la quale, a quel che ci allesla Dionisio d' Alicarnanso 
(I. 33), dall'Arcadia sarelihe passala ad abitare l'isola di Samotracia, 
portandovi, insieme col cullo di AUiena, anco quei palladi [zi ispi tiùv ^s- 
YaXtuv &Ewv) che suo padre le aveva dato in dote. ' In seguilo questo culto 
sarebbesi esteso alle isole vicine, e all' Asia Minore; ove Dardano avrebbe 
trasportalo uno di que' sacri palladi, deponendolo nell'acropoli della 
nuova città da lui denominata. * Chryse stessa si sarebbe poi confusa 
con Alhena, diventando la principato divinità di Lemno e dell'isola 
a cui essa dava il nome; e cosi, coD^iunla per origine alla Grecia, per 
aflezione all'Asia Minore ed alla Dardanide in particolare, era ben na- 
turale si dovesse guadagnare con sacrifici da Giasone, da Ercole, e dagli 
Argivi, afOnché le loro spedizioni nell'.\sia avessero felice rìsul lamento. ' 
Che se Sofocle nel suo Filouete, termina coli' osservare il Miiller, con- 
sidera Chr^'se come una ninfa, ed è tanto lontano dall' identificarla con 



Di qui Oreste avrebbe Ira^porlalo questo cullo in Grecia, dove sarebbesi poi sparso 
modificandosi variamente. 

' Similmente pensano anche Kranse (vedi nella Itcal-Enrycl. del Taoly, art. Miner- 
va, voi. V, pag. 42 sgg.), Maory [Uisl. da M. de la Gtìtc. \, pag. 100 e <B) egg.;, W, Stoll 
(Paoly, Hcal-Enryrl., ed. I', voi. !, pag. 1803 seg.ì. liarlung {Die M. und Htylhot. dcr 
Gricch., Leipzig, 186G, pag. 183), Koclily [Einleìi. z. Iphig. in raur-.ed. 3', pag. 13), o 
Wecklein {EinUir. =. Ipliij., Leipzig, i876, pag- 5).— Quanto al titolo di ùuo>i,<uv che 
Sorocie dà a Chryse (vedi FUolUtc, v. 191), e sul quale si rondano precipuamenle i so- 
Eicnìlori di Chryse-ninra , il Miiller lo credè allusivo al culto sanguinario di questa dea, 
cui si offrivano in sacrificio vittimo umane [cfr. anclie Maur)-, op. cit., 1, pag. (SS). 
Con piii ragione Io Stephani (.Vim^ wid Snalilenh-anz . pag. f!9) io mette invece 
in direlto rapporto colla di^prazìa toccala a Fi lotte te presso l' altare di queìla dea. 

' Vedi i" articolo Pallax-Alhcna neir.^/(7. Enci/cLdi Ersch e Gruber, § 33; o noi 
suoi Kìeine Deutsche Srhriflcn. Il, pag. <3i sgg. 

* Già questa stessa idea era venuta a Milliogen ancor prima che a Miiller (vedi 
Pcint. nnl, ini^. dcs vases grccs, Rome, 1813, pag. 76). Della Etessa opiniune è anche 
Eckermann [LcUrlurh der Heligions^eschichle . Il, pag. *I). 

' crr. Lobect, Aglaophamus . Il, pag. *S02 seg. 

' Sul medesimo proposilo è importante questo che e^li aggiungo piii sotto (vedi 
pag- 178) : " Auch beruht die ganze Fabel dos Sophokies, wcnn sie sich auch panz ura 
menschliche Charaklere und elbische Ideen dreht, doch anf dcm aus alter mvMischer 
Religion enlnommenen Fundamenle, dass Chryse als eino Troja befreundele, ver- 
wandle Goltheit gedaehl wird, die mil Opfern verrohni werden muss, wenn Troja 
erobort werden soli. Da sic es nun nicht verhindern kann, dass l'hiloktat den Achiieni. 
diezur Eroberung Trojjs aus^eiogen sind, ilir {,''.' beimnissvolles Heiligthnm anzeigl.Eo 
atrafl sie wenigsiens durcb ìhre Schlange den Anzeiger, und biill dadurch zagleìcb den 
Untergang Trojas so lange auf, als Philoktcl vom Grieciiischcn lleere entfernt bloibt. . 



Alhcna, pure, anchi: presso di lui, si travede un'atrmilà con questa, 
specialmenlc nel serpente custode d«Uuo santuario, desi^inalo colla me- 
desima espressione xf.'Vf.oc 'Àv.mp(iiv oyic. con che solcasi conlraddislin- 
guere quello celebralissinio di Alliena-I'oiias nell' acropoli di Alene. ' 

Ma rilcinricli ' rifiula ot:ni cosa, esclude die Cliiysc possa essere 
Alhena, basandosi sulte ragioni addotte dall' Ulidcn e dall'Hermann, ' 
ed opina esser piuttosto 1' antico nume dei Sinties, popolo trace, celebre 
nella melallurgica , il quale, venuto a conoscere le ricche vene d' oro cbc 
erano nell' isola di Chrysc, avrebbe istituito il culto d'una divinila pre- 
side e larpiirice di quel metallo. DÌ qui , dice e^lì, si spiega perché ne- 
gli antichissimi Sóava la dea Chryse fosse rappresentala con le braccia 
prolese, simbolo, come in Diana Efesia, della benignili e munificenza 
della natura; di qui la corona radiata sul suo capo, le slellelte ed i 
globuli, ornamenti della sua tunica: ' laddove la ferocia che spira dai 
suoi occhi manifesta una dea che si pasce di vittime umane, sacrificio 
praticato nei loro culli da tulli gli abitanti delle isole dell'Egeo. 1 Mi- 
nti, soggiunge l'Heinrich, essendo partili per la Colchide, o, come a 
taluno piace, per il Chersoneso Taurico, approdarono a Lemno, e da 
Lemno a Chryse, spimi dalla (ama che lì avrebbero trovalo dell' oro; ivi 
rinvennero quella dea barbara, e solili ad avvicinare gli dei stranieri 
ai propri, videro delle somiglianze ira il culto di essa e quello di Alhe- 
na; per ciò confusero le due divinila e ne formarono un'Alhena-Chryse: 
* ceterum vetusiissimus isle XpóaT)c 'Afryjvà.; cuUus probe distinguen- 
dus est a cullu Minervae Graecae a Minyis Argonautis Leranum al- 
lato. > * 

Anche il Welcker sulle prime aveva giudicalo che Chrysc non fosse 
ne una ninfa né Alhena, si hene un'antica divinità di Lemno, alla 
quale si prestavano sacrifici umani ; ' nonostante poco dopo modificò la 



' Lo Sclineidenio , il quale non cre4e in una Atbfna-Cbryse, commenta que- 
Bt' nltima osservazione del Mfiller, dallo stesso Welcker accettata, dicendo che Soro- 
eie, invece dell' ùi^co; dell'epopea, ha immaginalo codesto sacro serpente a custode 
d'una deil.i srcondaria per darò un fondo mistico alia disgrazia di FiloUele. Sofo- 
clo, il quale per vie più avvivare lo sue poclictie imeoiioni non si lascia mai srug- 
gire l'occasione di ricordare il culto di Atbena e la sua saga. Dominò quel .'crpenle 
collo parole con cui si .<oleva alludere a quello di Alhena-l'olissi quinci l'errore 
degli scoliseli e di Plinio medesimo, i quali confusero Cfanse con Albeaa (vedi Piti- 
loL. IV, pag. $61). 

' Vedi Diss. eil., pag. ìi sgg. 

* La maggiore di queste ragioni ò cbe nelle rappre>GDtante dell'arlo Chiese non 
■pparisc» mai fornita né della ^alea, né della lancia, né dell'egida, come sempre 
Atbena, ancbe nelle immagini più anlìcbe. 

' Heinrich aveva presente il vaso vieoneEo da noi riprodolto a tav. I', Gg. < 

' DÌS.S. cìl., pag. 3t, n. 33. 

' Vedi presso Boeckh, Expl. Pimi., Il, pag. 512, do\e e^-li finisce col ricondurla 
a TAvin. madre del solo e della Inn». 
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sua opinione, ritornando, in sostanza, o quella già soslenula dal Diillmann. 
Jafalli nella stia Milologia Greca ' egli irovò nuovamenle in Cliryse 
l'anlichissinio concetto di Atliena dea della luce, ed osservò concordare 
con ciò, olire il suo nome (X^tif;7| da Xf-uo^ = aurea, fulgida), an- 
cora ia fofrgia con cui è rappresentala nell'arte, la quale corrisponde 
egregi a mente ai mito.' Consentirono col Welcker eziandio il Gerliard,' 
il Preller,' ed il Slicliaelis;' non però il Pelersen , ' il quale nella sua Mi- 
tologia Greca identificò invece Clirysc con la trace lìcndis (ItévSt;], divinila 
lunare afline ad Ilckale e ad Artemis , a Selene e a Pcrsephone, che 
si sa aver avuto un culto speciale in Lemno, ^ e, più lardi, essere stala 
onorala anco in Alene.' 

La nuova opinione di Petersen, la quale a buon conio si ricollega 
in certo modo con quella messa innanzi da Uhden, Wunder, Hermann 
Mùller, Krausc, Maury, Stoll ed HarLung, appunto per la stretta paren- 
tela esislenle fra la lìendis de' Traci e 1' Artemis dell'Asia Minore, fu 
definitivamente abbracciala anche da Plew, ° e da Lenormant. " Anzi que- 
sl' ultimo , valendosi dell' ingegnoso awicinamenlo che Giacomo Grimm " 
fece di Bendìs con Vanadis {la bella, la splendida, la itanca), sopran- 
nome della dea nordica Fret/ja , ha acutamente osservato clic Chryse 
{l'aurea, la fulgida) non sarebbe aliro che una specie di traduzione 
greca del nome Dendis. E noi, senza più, conveniamo in questo me- 
desimo giudizio; laonde, in mezzo a tanta incertezza e strana complica- 
zione di sentenze, crediamo concludere spiegando l'erroneo scambio 



' Griech. GiittcrUìire , Gollinga, 1857, 1, pag. 307 sgg. 

' Le due stello elio sì vedono sul petto dello ^e^'oveiv di questa dea sul mentovalo 
vaso viennese (tav. I', iìg. !), si riferirebbero, secondo il Welcker (vedi pag. 308), al 
sole ed alla luna, e ì globuli die adornano la parie interiore della tunica avrebbero 
ÌDtiina relazione cogli astri. 

' Gricck. Mythol, Beri., 1851, 1. pag. 135, g 150. 

' Grierh. lUi/lhol., Beri., 1871, I, pag. «0. 

'' Ann. h! 1Si>7, pag. Siiti seg. Il nuovo argomento portalo dal lUicbaetJs(pBg.l5<) 
a convalidare l'opinione del Welcker mi pare leggerissimo, per non dire incon- 
clodenie. Il cullo dell' E<*t»<*a 'aìhvì, che, secondo l' Ettjmol. A/ojii. (vedi pag. 198, 
56], FiloUele avrebbe istituito in Italia, non ha a che fare con i:hr\'se; piultoMo si 
collega, io credo, con quella tradizione, dielro la quale Atliena ridonava la vigoria, 
l'anlico ardore e la bellezza a Filotlete, dopoché era stato risanato da Podalirlo (vedi 
Qninl. Smìrneo, Posfhom., IX, Ì84-Ì86), e dirizzava casa ales^-a lo sue frecce fatali con- 
tro di l'aride (vedi Licofronc, Alex., v. 9U Ggg. ed il suo scoliaslo, Tzelie). 

• Cricch. Ui/thot. ncWAHg. Eneyd. dì Ersch e Gniber, pag. S9i. 

^ Cfr. Ariitofane, Lem»., it. VII, tratto da Esichio e Folio, v. A^uvee. 

■ Cfr. le fesie BivJWm quivi celebrate (C. A Gr., n. <57), e. per la letle- 
faluro relativa, Hermann, GoltcsJientti. Altcrlkiìmer d, Griceh. 9* ed., IS58, § 60, SI, 
t: A.Mommsen, Ihorlologir . Leipzig. 1863, pag. *95 sgg. 

= Vedi l'roilor-Mew, Griech. A/ylliol.. Berlin, 187S-I87ÌÌ, 1, pag. «0, n. li. 

'" \edi Dielìonnaire dcs Aniiquilis di Dareinberg e Saglio, I, pag. 6S6. 

" fler/, Monnlsbcrirhfr 4S5!>. pag. Sto seg. 
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di Chryse con Athena conforme ha fatto lo Schneidewin : * affermando 
Chryse essere un appellativo di quella Bendis, di quella (UfàXi] d^óc,* 
di quella Diana Lemnia , * dai Greci altrimenti detta ora ''Apxg^iQ pa- 
otXi]{Y],^ ora ^i\pry]{iic taopixi), o taopo:cóXoc, o ppaopttv(a:* e in defini- 
tiva opinando che il sacrificio a questa dea dagli oracoli imposto ri- 
petutamente air esercito greco , ogni volta eh' ebbe a muovere verso 
il Bosforo y alluda y in altri termini, alla necessità che a' Greci incombeva 
di riconoscere il culto predominante in quelle contrade ch'essi andavano 
ad assoggettare, se ben volevano conseguire il bramato intento.* 

Cosi risolvendo adunque codesta imbrogliatissima questione e ri- 
tornando a noi, credo che quella tradizione sulla ferita di Filoitete, 
la quale, per il ragionato fin qui, ci è sembrata indubitabilmente la 
più antica, non pugni nulla col breve estratto di Proclo. Non nego 
che, in forza di ciò che si è detto più sopra, mostrerebbe adattarvisi me- 
glio quell'altra che pone il morso del serpente nell'istessa isola di 
Lemno; però la vaga espressione 07' oSpoo nXrf^ti^ può pure riferirsi an- 
che altrove che a Lemno, e non sono quindi lungi dal pensare che già 
i Kypria narrassero l'avventura del serpente come successa in Chryse; 
e suppongo che Proclo non abbia nominato quest' isola, perchè non era 
tanto essenziale rammemorare il silo della sventura, quanto la sven- 
tura medesima, ed il luogo donde gli Achei, dieci anni dopo, avreb- 
bero dovuto toglier via il nostro eroe per ricondurlo al campo. ^ 



2. 

IL RICHIAMO DI FILOTTETE DA LEMNO. 

La levala di Filottete da Lemno e la sua ricondotta al campo greco 
facevano parte dell' ^IXtàc (Ltxpd di Lesche, poema di cui lo stesso 
Proclo , come già dicemmo, ci conservò per fortuna il preziosissimo 

* Vedi sopra pag. 48, n. 4. Cfr. anche Io Stephani, Nimbus und SircJdenkr., 
pag. 429. 

* Così la chiama Aristofane, fr. IX, vedi Esichio a questa voce. 
' Vedi Galeno, De med, SimpL^ IX, 2. 

' Erodoto, VI, 33. 

* Vedi aopra pag. 46, n. 42 e cfr. gli appellativi: aì5coirca, fM^fopoc, ;^v9déopos, 
;irfV9r.)axaToc, i qaali tatti ben possono rìcongiangerai a quello di \0v9r, X/>u0d. Asno 
posto ci piaceri poi mostrare come le rappresentanze che possediamo di qoesta di- 
vinità appoggino perfettamente Ja nnova idea. 

* Se il callo di Chryse fosse stato tanto locale da restringersi ali* isola di Chryse, 
come hanno pensato Heinrich e qualche alu^, non s'intende più perché i Greci doves- 
sero propiziarsi qoesta dea per il felice andamento delle loro spedizioni in Asia Minore. 

' Per la stessa ragione il luogo della sventura non è nominato ne manco nel Ca- 
Ulogo delle navi (vedi //., II, 246-228). 
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cslrallo. NgI ciclo epico la Piccola Iliade seguiva ìmmedìalainenle al- 
ì'Aelhiopis dì Aretino Mìlesìo, e, ripigliando il filo degli awenimenli dalla 
conlesa intorno le armi di Achille , arrivava fino alta inlroiluzione in Troia 
del cavallo di legno. Morto pertanto Acliille e sorla quella dispula tra 
Aiace ed Ulisse, essa veniva decisa, nel primo liLro del detto poema, in 
favore d'Ulisse; succedeva quindi, sempre nello stesso libro, la pazzia 
d'Ai.icc, il suo suicidio, ed i fuLti relativi alla ricondoLla di Filotlete 
nel campo, ai quali accenna Frodo con queste concise parole; 'Oòua- 
OEÙ; XoyTJoa; "ILXgv&v J-afL^ivii, xal )^[jv]aavt&; ::;f,i tv,; àXwaew? toutoo 
Aio[i.tìStj; iv. At|ii«ou 4>tXoy.TYJrT,v àvà-{n. 

Lo SclineidcMin, considerando da vicino Ìl passo di frodo, osservò 
friustamenlc * che dovette esserci stato un motivo dell' agguato teso da 
Ulisse al principale indovino del campo troiano , e ben conghietturù che, 
posciacliè Aiace fu condono ad uccidersi, dovi; nascerne grave discor- 
dia nel campo, e tale avvilimento che s" incominciò a dubitare di nuovo 
se Troia si sarebbe potuta prendere. In siffatto frangente, secondo il so- 
lito, si dovette ricorrere al vale Calcante, e questi ebbe a profettiz- 
zare che Eleno soltanto conosceva gli estremi fati di Troia; per cui Ulis- 
se, cagione dell' universale malcontento, si sarà di spontaneo offerto di 
ricattarlo, e, riuscito a pigliarlo d'insidia, quell'indovino avrà allora pre- 
conizzato che senza le frecce di Ercole Ilio non sarebbe caduta giammai. 
Questo vaticinio è implicito nelle parole stesse di Proclo, il quale col- 
lega la prigionia di Eleno con la immediala ricondotta di Filoltete operala 
da Diomede: xai xfjrjoavio; j:ì(À ii,i aXwoew; toùiou ìio{jlt]5ij4 èx Ai^pou 
OiXoxtjjnjv àva7i'.. ' Però Eleno deve aver prcdcllo anche un'altra cosa, 
che pare sia slata trascurata da Proclo, deve aver predetto che per l'ecci- 
dio di Troia e' era bisogno e della consegna dell' armatura paterna a Neot- 
lolemo e della sua chiamata al campo, perchè allrimonli non si capisce 



' Vedi Sophokleisehc Sludien, PhiM., IV, pag. Gi7 seg. 

' Un tale oracolo, del resto, lo conosciamo iinche da altra parie; Be ne parla Del- 
l' ^n/omf «/o in prosa del Filoltele di Sofocle, dove sì trova anzi ricongiunto con (]uello 
di Calcante; ne parlava Baccliiiido nei Ditirambi, corno sì ^a dallo scoliaste al v. lUu 
detta prima Piilhia di Pindaro; ne parla Sofocle in piii luoghi del suo h'ilolleie (vv.61, 
68 sgg., 113, coi Ggg., 133G i-gg.); e ne parlava prima Euripide, come si sa da Dione 
Crisostomo, Or. LI\. Cosi trovasi accennalo già dall'autore det Catalogo delle navi 
(vedi /'., Il, 714. e tutti gli scolii a questo verso); da l'iiusania (V, 43, 3), il quale pare 
alluda pur anco alla congiunzione dei duo vaticini, adoperando la frase; tsùc ^iimc 
irsmyoiiiOffw ayio»; ed ó infine mentovato da Orfeo, il praieso poeta dei AtSmi 
[vv. 351-3531, da Quinto Smirneo (/"o.tiAoni.. IX, 398), e da Tzetie {l'otthom., v. 671 sgg., 
ed il suo scotio al v. 9H AeW Atei, di Licofrooe). iiingotare (•■ che Quinto ewlada 
dall'azione Eleno e (accia lutto dipendere dalla profezia di Calcante, ma egli ha cario 
modilìcato cd>ì la tradizione cooiuoe per semplificare 11 racconto; non meno singolare 
è die Tzelzc, basaadofi sutl'autoriu di Orfeo e TriGodoru, accenni ad una variante 
del mito, dietro la quale Eleno si sarebbe presentalo ni Greci disertando volontaria- 
metile dal campo troiano 
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come potesse essere stalo motivato il richiamo di Neoltolemo da Scyro , 
di cui si parla poco dopo neir estratto di Proclo. * Ed è poi tanto più si- 
curo che Eleno abbia profetizzato anche questo, che non pure Filostrato 
accenna chiaramente * al detto vaticinio, dicendo che solo per mezzo di 
un Eacide Troia sarebbesi conquistala , non che Trifiodoro nell'MXloo 
SXo>aic, V. 49 seg.; ma già lo stesso Pindaro il quale considera Filot- 
lete e Neoltolemo come i due ;coXiirop^ot per eccellenza, ' e Sofocle me- 
desimo che non potrebbe ricongiungere meglio le chiamate dei due croi 
ripetendo due volte ai vv. 115 e 1433 sgg. V identico concetto : 

oSt' av {scil. ;:épostac) ab X£iva)v {sciL tó£a)v) x^P-^ ^S^' exstva ooò ♦ 

e dicendo al v. 010: 

oc [scil. ''EXevoi;) S:f] tà t'oXX' aùtoiot ::àvt' è*éo::tasv xtX., 

nel qual verso, oltre che alla chiamata di Neoltolemo, Sofocle poteva al- 
ludere anche alla necessità del trasporto delle ossa di Pelope da Pisa , 
che Pausania (V, 13, 3), e Tzetze (Posthom.y v. 570] fanno dipendere dallo 
stesso oracolo di Eleno. ^ 

Nel vaticinio di Eleno erano dunque contenute queste tre necessità: 
la ricondotta al campo di Filoiieie, la chiamata di Neoltolemo unita 
alla consegna delle armi di Achille , ed il trasporto delle ossa di Pelope ; 
imprese le quali, dovendosi compiere dai Greci al più presto se volevano 
venir a capo del loro disegno, potevano effetluarsi contemporaneamente, 
laddove gli epici erano pur obbligali a narrarle T una dopo Y altra. 

Perciò Lesche trattava dapprima quello che semplicemente si colle- 
gava con la richiamala di Filottete, il suo levamento da Lemno, la sua 
guarigione per opera di Macaone, la sua monomachia con Paride, la 
morte di quest'ultimo, la restituzione del cadavere ai Troiani, ed il 
matrimonio di Elena con Deifobo; indi riprendeva 1* altra avventura, e 
narrava la partita d' Ulisse per V isola di Scyro , il suo ritorno al campo 
insieme con Neoltolemo, la riconsegna delle armi paterne, e la morte di 
Euripilo figlio di Telefo perpetrata da Neoltolemo; dopo di che comin- 



^ Mera Jf ravra ònlfO^oQ '£).cyyjy yauic, X2t Ncoirro^ifiov 'O^vaacù; ix Ixvpou ùy»- 
7ÙV rà éirXa Si^ù»9i tà tou irarpo;* xal 'A;((>)iiv; avrò» ^arrdcCcrai. EùpuirvXo; 6i o Tn>c- 
•ov iirixovpo; tocc Towac noLpaynttaty xaì àpcvriuovra auTOV àiroxTitvci Nioirroìifiec. 

« Vedi Irnag.,}, 865.* 

» Vedi 0/., Vili, 37-46; Pylh. I, 5J; e Ncm., VII, 31. 

* Id qoesto luogo è Ulisse che parla, ed al v. U33 sgg. è Ercole cho ripete: 

.... xal 9ol Tovt', *A;fi»iw; Tfx»©», 
irappiff** ovri y%n oO tovJ* arto vBivuQ 
iXtlv TÒ Tpocac ircJtoy ov3' ovroc ff/^cv. 

* Fa specie tottavia che Pausaoia e Tzetze non accennino qni alla richiamata dì 
Neoltolemo, terza fatalità di Troia. 
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ciava la catastrofe, mancando i Troiani dei loro più valorosi campioni. ' 
Che se Quinto, ' Tzelze, * ed allrì,* come lo slesso Sufocle, mutano 
l'ordine seguilo da Proclo, narrando avanti ciò che concerne la com- 
parsa nel campo di Neotlolemo, poteano a buon drillo arbitrarsene dal 
momenlo che q uè' falli sì effettuavano simultaneamente; anzi questa di- 
versilà nell'ordine delle narrazioni ira Lcsclie e i prefali amori, mentre 
da un lato può essere la riprova che le due azioni figuravano nell'epo- 
pea come aventi luogo nel medesimo tempo, dall'altro, ci costringe a 
pensare ch'esse venissero affidale non agli siessi, ma n differenti eroi. 
La prima era pertanto affidala al prode Diomede, e la seconda, com'è 
naturale, ad Ulisse, possessore delle armi d' Achille; uè e' è alcuna ra- 
gione di credere col Welcker che nel brano dì Proclo, dopo il nome 
Diomede, sia stalo dimenticato o sia caduto nei codici « co» Ulisse. » " 
Era impossibile, dice il Welcker, che Ulisse fosse escluso in un'impresa 
in cui e' funge da prolagonista nelle tre tragedie di Eschilo, Sofocle ed 
Euripide; era impossibile che egli, l' infalicabile, dopo di aver imprigio- 
nalo Eleno e d'aver saputo donde dipendeva il lutto, sene fosse rimasto 
inerte. Filollele, a cagione del suo carattere , non era da ispavcntarc 
né da violentare , ma da persuadersi colle buone; quindi il problema lacca 
uopo si svolgesse per via d'astuzia, vale a dire per mezzo di Ulisse, 
dietro lo spirito del quale nel drama sofocleo agisce eziandio il Coro, 
Presso Sofocle, continua il Welcker, Ulisse, appena saputo il vaticinio 
di Eleno, prometteva di rimenare Filollele agli Achei, vuoi colle huone, 
vuoi colle cattive, e, come nell'Iliade, 11, 259 e nell'Odissea, XVI, 102, 
offriva la sua lesta caso non fossevi riuscito. In seguilo Euripide univa 
Diomede ad Ulisse, e nella tragedia di Sofocle, quantunque il Laerziade 
sia accompagnato da Neottolemo, pur non cessa per questo di essere 
egli medesimo 1' attore principale. Cosi Pindaro negli eroi simili agli dei 
allude ad Ulisse e a Diomede (vedi Pyth. 1, 53), e non ad un solo, lo che 
sarebbe stalo contrario all'epopea; mentre Eschìlo, nella sua tragedia, 
poleva far senza del compagno. Talché se Proclo, conclude il Welcker, 
citò il solo Diomede non fu che per mera abbreviazione: « das l'roklos 
den Diomedes allein anfuhrt ìst Abkiirzung. > 



' Ri^petlo alte oisa di l'elopo nell' estratto di Proclo noD so no la parola, ma 
può essemo slata tralasciata la menziono Torso perdio nel poema di Lescbo quel 
fatto pigliava pochissima parte. 

' Posthom., VII. 

' l'osthom., V, lìì3 sgg. 

* Anche Dione nell' Or. Onip ■:<,: 'ÌUq> pr. ii£»«. (ed. Dindorf, pag. 100, i7) ac- 
cenna prima alla venula ne! campo di Neottolemo, indi a quella di FJlottetc; parimenti 
Filoslrato {ller. VI), adodsce alla slessa Iradizìooe, nominando Diomede o !\'eoliol«mo 
quali aulori della ricondotta di Filoltete a Troia. 

* Der ep. Cyri, pa;;. 138: « llìcr muss im Aaszag des l'roklos bei Diomedes onl- 
weder ausgelaBBen, odor ausintfallcn Bevo, mil Oihiueus. <, 



Colesla argomentazione è lima fallace, e già lo Schneidewin ' 1' ha 
(Jimoslralo, a parer mio, con lanla evidenza, clic poco ancor olì resta 
da SfiRiungere per distruggerla afTailo. 

Ulisse non era per niente indispensabile, non è vero clic Filoltete 
non sì potesse indurre a ritornare al campo altro che coli' astuzia; poi- 
ché, nell'epopea, la semplice parti^cipazione dell'oracolo dovea essere 
sunicientc per rendere a Filotletc grata ed ìrrcliulabile la riconciliazione 
co' suoi. Le vie del drama e dell' epopea , osserva lo Schneidewin, sono 
assolutamente diverse, 1' epopea tende al rapido svolgimento dell'azione, 
il drama richiede invece imo sviluppo più disleso, quella non vuole com- 
plicazione, questo l'esige; per conseguenza nell' epopea bastava che Dio- 
mede se ne venisse a Lemno, comunicasse a Filoltete l' oracolo di Eleno, 
promcttessegli tutl' al più la guarigione della sna ferita , * perche egli tosto 
condiscendesse a seguirlo; e Tzetie infatti, il quale nei suoi 'l).[axà sta 
quasi sempre ligio ai ciclici,* non accenna menomamente a diflicoltà 
poste da Filoltete in quella circostanza, né a soperchierìa dì sorta, ma 
dice: aùiixn i'Èx .\i,\v/m ^Xu&s i^f-w;. alloraquando i Greci vennero a pi- 
gliarlo per obbedire al vaticinio di Eleno. * 

D' altra parte era naturale per 1' epopea che i Greci si disfacessero 
di un peso eh' era divenuto inutile, né Filotlete poteva serbar loro ran- 
core di esser stato abbandonato in Lemno; tanto più che, secondo 
certa tradizione, i Greci non l'avrebbero quivi rilasciato solo, ma con 
alcuni de' suoi perché fosse curalo ed assistilo. ' Furono i tragici ed 
Eschilo perii primo a motivare quella caparbietà di Filoltete, era la ira- 

■ Vedi Sophokleùchf Sfuditn, Philol., IV, psg. 61!) sgg. 

' Cfr. Quinto, Poithom., IX, v. 110 seg.i egli per», come vedremo, segue nel suo 
racconto pian osto la tragedia di Eq rìpide. 

* Cfr. Bernhard; , Grwid. d. Gt. Liti., Il, !, pag. 086. 

* Vedi l'osihom., w. G7I-1)S0. Aggiungi che ae Filotlete avesse mostralo anche 
nell'epopea quell' ignobile soperchicria attribuilagli dai tragici, il secondo punto 
del rsirronto pindarico ira Jerone e Filotlele [Pyih. l. vv. 50-57J mal poteva convenirsi; 
perché, come Boeckh nelle sue Jixpl. Pind,, II, pag. 131, ha tKn notato, rìndaro pa- 
ragonava Filotlele, che, nel bisogno, da tn-agnarnino si lasciava indurre a ritornare al 
campo, per quanto gravi fossero t torti rhe i Cren avevano verso di lui, con Jerone, 
il quale pure dapprima (on ìnmlenza trattalo dai Cumani o da qualcuno de' loro ma- 
gistrati , poi . dagli stesai imploralo, acconsentiva gnicroiamente a portar loro soccorso 
contro i Tirreni. 

* iv nolevotissima e preziosa in questo senso ta! variante conservataci da Filostrato 
nel Dialogo tra T'Afiffiìsup'/D; e ♦9i*t- (vedi Hrr. VI). Ecco le parole testuali: ti H 
tf.t vonu lai TM* (STau^Miv aùtév iripvt 't'i-yti | npwTlffiìaoi). xaiaUtfSi.txi fii» ^zp i* 
Anukw ^iìi ^'iJloxTKTnv, fj fiiiv tpnpsii r»i> 5tpairiu!ióvTH> ou^' àntsàiu^iiav tou 
•EÌÌtw«0- «»t\»<if!i-/kp t£> MiÌi'^si» oiiouvTu* (vyiiTajttitXi {atùajT.jÌtÌi ;tiuT*,k ;.) 
toi; T"A/_aiB;i 3ór.pux JniXSiiv, òt' ànrtiRt 9fa[ à>r,-i irsitiiiiot xai nì/tit ayiaijrot «1. 

Anche Quinto SmJrneo (Poilhom., IX, pag. iì3 icg.) accenna alla compassione che 
i Greci provarono per la ferita di Filolt«la, e Diclys (II, U) narra esser stalo tJlisse 
atesso r uccisore del serpe che Feri Filottele- 
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gedia che doveva mostrare l'abbandono con spietata durezza, aflìn- 
che apparisse giusto 1* odio di Filottete contro gli Achei , Tu Eschilo 
che prefiggendo air alta sua arte il difficile problema di far che Fi- 
lottete » nel momento della necessità, fosse guadagnato da quelli che 
l'avevano offeso, ricorse all'inganno ed introdusse, in luogo del Dio- 
mede dell'Epos, il Spipc xal SóXioc 'OSooat&c** il quale evidentemente 
è presentato da lui e dagli altri tragici come il principale autore 
del suo abbandono, appunto per rendere possibile una complicasione 
nel drama, e farne risultare un bellissimo e nuovo contrapposto. 
Ed é cosi vero che l' idea di mostrare Filottete soperchiante e capar- 
bio condusse Eschilo a trattare il problema con l' astuzia, che già 
Dione Crisostomo critica in Euripide l' aver esagerato questo elemento 
servendosene di soverchio, e, lodando una maggiore sempliciti nella 
trattazione di Eschilo, dice: < che v'è bisogno di astuta arte e di 
insidia contro un uomo malato, massime sagittario, al quale se al- 
cuno si fa vicino diventa vana la sua forza? Già l' annunziare la cala- 
mità degli Achei , la morte di Agamennone , quella di Ulisse , per causa 
quanto mai turpissima, e la rovina dell'esercito in poco tempo, ba- 
stava per rallegrare Filottete, e fare che bene accogliesse il discorso di 
Ulisse. 1 

Ila ben ragione dunque lo Schneidewin di considerare 1' Ulisse a 
Lemno una innovazione della tragedia attica, e singolarmente di Eschi- 
lo. * Diomede e non altri fu nell'epopea l'incaricato a quell'impresa, 
non r odioso Ulisse, il quale era invece indispensabile per ridurre Neot- 
tolemo al campo, possedendo le armi di Achille da restituire al na- 
turale loro erede; * Diomede e non altri, siccome è detto nell'estratto 
dell' 'IXiàc (ttxpd; né qui cadde, né fu tralasciata mai alcuna parola, e 
se anco Proclo abbreviò, non fu escludendo Ulisse, ma forse qualche 
altro che potè accompagnarlo nell' impresa; nella stessa guisa come pib 
sotto dove non si parla né di Fenice, né di nessuno che si fosse asso- 
ciato ad Ulisse per venire a levare Neottolemo da Scyro. ^ Però Diomede 
può esser venuto anche solo, né il luogo di Pindaro ci obbliga a pen- 



' Cfr. Dione, Or. L1I, ed. Dindorf, pag. 458, 14: imi toi tó» *0^ìt9oiai %lH'f% 
^pittvv Z2i Je7ioy *»( ^v rou r^rc iroAv 9i èmiyjnxa xkì w x%99K3tla^ nrà^ e pili iOtlO 

Tiene a dire infloe e^pressamenta che Eorìpide associò all' Ulisse di Eaehilo il Dio- 
mede omerico: ov fi«yoir ii wtnoizxi TÒ> *0iìf99Ìz wafctytyìfófiiif^v , àVjJi furk t^> At(f 

* e Der Odysseos aof Lemoos ist dorcbaosf oor ala Deoamog dar atUscbeo Irago- 
die, speciell des Aescbylos anztiaebn » (toc. cit. p. 650). 

' Già dair omerica Wxvia (Od^ XI, t. 506 seg.) si ricava die UliSNe era Teroe 
destinato a queir impresa. 

* Cfr. Sofocle nel FiloUde, v. Zii e nella stcMa tragedia ♦W^ef (vedi prMao 
Welcker, Gr. Trag., Ili, l530),eQointo,Poi/Aom., VII, 169 seg. Invece secondo lo eeo* 
liaste di Tzetze {Panhom^ r. 533) Ulisse sarete renoto solo. 
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sare di necessario a più eroi ; * dappoiché non è raro in lui V uso del più 
rale per esprimere meri concetti vaghi e generali , * e là n* aveva uopo 
per la migliore rispondenza del paragone tra i Cumani ed i Greci. La 
sua espressione r^pcosc àvtidcot ci permette quindi di pensare anche ad un 
solo, che se egli di proposito avesse voluto alludere ad Ulisse e a Diome- 
de, come parve al Welcker, avrebbe forse adoprato il duale e non il 
plurale. ' 

3. 

LE ALTRE AVVENTURE DI FILOTTETE. 

Dopo la ricondotta di Filottete nel campo seguivano, neir'IXiàc |u- 
xpà, i fatti relativi alla guarigione di Filottete compiuta da Macaone, la 
sua singolare tenzone con Alessandro, la morte di quest'ultimo, il mu- 
tilamento, ed il riscatto del suo cadavere per parte di Priamo: la^lc 
6è ooro? orto Mayàovoi; xal (lovoiiayYjaac 'AXsJàvSpw xtstvsf xal tòv vsxpòv 



* Pindaro si esprime così iPyth. 1, v. 5i sgg.) : 

4>2vtì a AsfAvo^cv cXxK Tfcpofiivoy ^iTauccjSovrac iX^ity 
>2/9Mse àyti^fou; Iloiavroc vcòv TO^orav * 
oc rioiàfxoco nokiy itifàVVJ, rùi'jrocviv Tt frovou; Asvaoc;, 
àff^cvKc ftitf pfourì ^xi'vwv, àX).à uotpiocoy «}v. 

* Anche il mio Maestro, il eh. prof. Comparctti, crede che cogli ^oui; àytiSfot 
Pindaro non aliada a oessano in particolare, ma lasci a bello stadio indcGnito il sao 
concetto. Quanto al Boeckh {ExpL Pind.^ II, 232) troppo leggermente spiegò gli qp*»!^ 
àvri^ioc con Ulisse e Neottolemo, personaggi uniti per la prima volta da Sofocle nel 
suo Filottete ira Lemno, 

* Rispetto a quel luogo di Pausania (I, 22, 6) in cui s'accenna a due quadri 
compagni della Pinacoteca dei propilei d* Atene, rappresentanti Puno P impresa di 
Lemno, V altro il ratto del Palladio, è per lo meno dubbio se P d fiiv si riferisca a Dio- 
mede ad Ulisse. Certo nelle rappresentanze dell'arte Diomede é qua<i sempre Peroe 
principale nelP impresa del palladio, e farebbe specie che in quella pittura fosse attri- 
buita invece ad Ulisse; ma non sono poi tanto convinto quanto sembra esserlo il Micbaelis 
(Ann. Ist. 4857, pag. 254) ed il Jabn {Ann. Ist. 4858, pag. 228 e già prima nel Philol., 
I, 47), che Ja grammatica vieti in modo assoluto la relazione delPd iiiv a Diomede, 
quando pure Valckenaer (Dia/rifre 43) e Passow [Handwòrterb., Ili, 393) parlando di ana- 
loghe strutture sintaUiche d'accordo stabiliscono: « Kann biebei als Grundsatz gelten 
dass da, wo keinc Theilung, sondern ein Gegensatz staUfindet, o fiiv sicb auf das 
znerst, d ^c auf das znletzt erwShnte Subject bezieht; » e quivi il contrapposto vi può 
star benissimo. Del resto, il Raoul Rochette [Lettres Arch., 1, pag. 47), Io Schneidewin 
{Phiìol., IV, pag. 652), POverbeck (Die Bildw. zum Theb.u. Tr. Sagkr., pag. 574 seg.), 
il Brunn IGeschichte d. Gricch. Kiinstl,, II, pag. 24), e fors'anco il Weicker IDcr cp. Cyclus, 
li, pag. 239, n. 4), hanno pure ritenuto che Pc fu'v si riferisca a Diomede, e Vò^i 
ad Ulisse; e questo combinerebbe egregiamente colle nostre conclusioni. Ha in ogni 
caso, posto anche avessero ragione Jahn e Alichaelis, P antico artista nel dipingere 
l'impresa di Lemno poteva aver avuto dinanzi a sé la concorde e più bella tradizione 
dei tragici, anziché quella degli epici. 
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USÒ SlsviXàou xattnnn&évTa àviXó[j.Evo'. di^rtooosv ci Tf/iùE;. Cosi dice Pro- 
clo nel suo eslrallo, e ciò stesso racronla Tlitodamanle nei AiìkKà d'Or- 
feo (v. 333 jpp.), parlando delle singolari virtù delia pietra òftt^ti;, clic 
Macaone avreblc impiegala per sanare, dopo nove anni, la dolorosa 
piapa di FiloUele; e la medesima cosa narra Tzelze nei Poslfiomerica 
(vv. 580-5ìli), dicendo die il nostro eroe veniva puarilo da Macaone,' 
non appena anivalo a! campo, mediante la pietra È-;^tf,-:;, " indi provo- 
cava a combattimento Paride, e I' uccideva alla lena saetta.' 

Dionisio' invece pnre immaginasse la guarigione di l'iloltcte un po'dì- 
versamenle, perdio nello scolio alla prima l'ylìiia di Pindaro, v. 109, ed in 
quello di Tzelze all' j^l/cJsaHdra di Lìoofrone, v. 01 1, é detto die, secondo 
questo ciclografo. Apollo assopiva Filoltele durante la lavatura della 
piaga, • e Macaone ne profittava per amputare la parie malata, cosper- 
gerla con vino, applicarvi ceri' erba (potivTj), e cosi risanarla. ' In modo 
anche diverso dovea esporre le cose Sofocle, al leso die presso di lui' Er- 
cole promette u Filotlele di mandargli per curarlo Esculapio medesimo, 
ad onta che Neottolemo avesse dello poco innanzi di rimetterlo alle cure 
degli Asclepiadi (v. 1333 sgg.); tuttafiata non è impossibile che da Er- 
cole fosse nominato Esculapio, in luogo degli Asclepiadi, per dare 
una sanzione divina alla guarigione, e, nel Fìlotlete in Troia, Sofocle 
poteva poi introdurre realmente gli Asclepiadi, Podalirio e Macaone, 
come ha ritenuto 1' Ahrens. ' E se è vero che già nella tragedia si attri- 



* <> Tarda Pbiloctelae sanavìi crura Macbaon, « scrive Properzio, Et., Il, 1 , 69. 

* L' tpi^TK od Cfìtn r iyi'f.Tn od <x'",e potevano esseio V islessa pietra , 1" una 
chiamata da obi; (seppenle), l'altra da i'^k (vipera), per la virili loro propria, ch'era di 
poarìro le ferite cagionate da morso viperino. Orfeo inrallj parlando dell' bfuvti; 
(V. 3H), la dice aOroj-isiYvnrr, «iirc ì-jì outituu' i/>J«[. 

' Cfr. anche lo scolio eli Tzetzcs meciesiroo ai vv. 911 e tOiS àe\\' Akstaiiiira di 
Licofrono. 

* Secondo Doeckli {Ea:jH. Pind.. II, P. II, pag.I33)si tr aiterei' be costi di Dionisio 
Ssmio, secondo Mailer ('laaztsu mi 'Ibawou -ai TCit^eu s;^t>j.(a. Lijisia, 1BI1, pag.8G9J, 
di Dionisio Milesio. 

' Filoltele è messo in rapporto con Apollo anche nella leggenda tramandaUcì da 
Dictys (vedi sopra pag. 9, n. %) e in quella relativa alla sua venula in llalia conserva- 
taci da Arislolele {De Mir. aud. (07). 

' Non si può determinare fé nella poesia di Dionisio la guarigione di Filoltele 
pret^esse o seguisse la sua monomachia con l'aride. Invece le parole di Pindaro ci aa- 
torizzino a credere cbe nella versione del mito da lui seguita, e seguila pure da Bao- 
chilide (cfr. Schd. fiiid. Pi/lh. I, v. tOO), la della goari<;ione fosse posteriore alla rao- 
nomacbiB (cfr. Urliclis, Schol. Pind. hjlh. 1, v. <00). Anche conformo una variante 
conservataci da Fitostralo {Her. VI) Filoltele sarebbe slato guarito dopo la morie di l'a- 
ride e la slessa distruzione di Ilio. 

' Vedi Fiìocl.. V. U37 seg, 

' Vedi nella edizione didotiana dei rrammentì di Sofocle, pag, Ìfi6. Ter me credo 
cbe Sofocle nella sua tragedia introducesse laolo gli Asclopjadi, quanto lo stesso Escu- 
lapio (cfr. cap. K^-). 



28 l-AliTE l'RIH.V. 

buiva ai due Asclepìadi la cura di Fìlollclc, ' ecco irovar rondamcalo 
l'isolala tradizione di Ouinto, il quale fa che FiloLlete sia risanalo da 
Podalirio. ' 

Una leggenda, al conlrario, che si discosta aObUo dal racconto della 
Piccola Iliade, è quella conserv;iiaci da Filoslrato seniore, il quale scrive 
die Filolletc, alibandonalo in Lemno con alcuni de' suoi [vedi sopra 
pa^. 34, n. o), veniva ben loslu risanalo con la terra Lemnta (u»ò tfj; 
pióXou ATjii-via?), che epli dice scacciare le frenesie del morbo , ristagnare 
il sangue schizzante ed esser unica a guarire Ìl morso dell'idra.' Or que- 
sla tradizione, per quanto possa sembrare strana, pure ha sicura origine 
e spiegazione apertissima nel!' antica nominanza medicinale che aveva, 
com' ha tult' oggi, la terra Lemnta, rubrica ({i.:Xto;) o sigillala, la quale 
estraevasi, e si ricava ancor adesso, dui monte Mosychlo o Moskylo 
presso Efcslia. ' E credo che così lo scoliaste all' Iliade, v. 721 , ed Eu- 



' Anche Filoslraio (//rr. VI) io on laogo dice elio FiloUeie venne curalo dagli 
Asdepisdi, cioè Podalirio e Macaone (cfr. lo scoliaste); o cosi scrive Aristide (VII, ed. 
Diodorf, pag. HK 

' Poslhom.. IX, vv. 4C1-Ì79. 

' Filoltele sanalo per viriti di questa terra avrebbe preso parlo eoa Eunco figlio 
di Giasone a scacciare i Cari dalle isole vicine, e c'avrebbe ricevulo in guiderdone 
qaèlla parie dell' isola di Lemno chiamala da lui 'Anex (da iniouai , sanare), perchè 
ivi egli era guarito. Di qui Diomede e iSvollolemo il ricondussero spontaneo a Troia, 
sapplicandolo essi per l'esercito, e facendogli conoscere l'oracolo di Lesbo (vedi Pi- 
lostr, Iler. VI). 

■ Vedi Dioac., V, (13; Galen, De Simpl. mat^ IX, 1; Plin, //. A'. XXXV. 
<3, C. If, 6; Polito nel suo Comm. ai. Eust.. T. 1. pag. 708; Beton, Obt». de pi. 
tìnfi.. eie, I, SS, pag. 33 sgg.; Moscardo nello Memorie sul suo Museo, pag- <G3 seg-; 
ecgiialamente il Dappert. op. cit., pag. H'-i seg. o il Choiseul-GoufQer, op. cil-, 11, 
pag. ii6 sg;. Ami quanto scrive Choiseul-Gouriìer intorno alla terra lemnia, e sol suo 
uso duralo Gno ai di nostri, slìmo degno metterlo sotto gli occhi del letlore, imperocché 
ne emergerà più chiara 1' origine di questa curiosa variante del mito : 

■ l'rès d'Hephaestia est la collino Mosyclilon, oii jadis une prftfesse soivie d'un 
brillaal cortége sllait recueillir la terre sacrèo: elle n'y faissit point de sacriGces san- 
glanls; mais implorarli les dieux en faveur do la patrie, elle répandail de l'orge et du 
rromeDl,$ymboles de prosperilo Celle terre ólait ensuite apporléc au tempie, la vée,pu- 
riGée, el divjsee oo pelites masses empneintes de la figure d'une chi'vre, suivant Dios- 
coride jV, 113), ci de celle de Diane, suivant Galicn (IX, 3). Cclui-cì fui Icmoin de 
celle rórómooie; il recueillil, de$ personnes Ic-i plus in-truites de l'ile, une suite d'ob- 
servalions qui allestaient l'efficacHé du remède; et il assure en avoir Tait lui-m£me 
une longne el heureuse expérience dans le Irailemcot des ulcère-i et de plaies causées 
par dea morsures venimeuscs. Lorsque je parlai la première foi* de celle terre sigillée 
de Lemnos, ce fui avec ce mi'pris des anciennes opinions qu'ii l'ùge oii j'étais alors 
on prend ai souvent pour de la supériorilO. Je me demaode aiijourd'bu'i s'il est pro- 
babte qu'un reméde employé depuis trois mille ans, avec nne conGance qui q'b jamais 
soufTert d'alleratioo, soil absolomenl sans ancone verlo, et ne doive sa réputaiion qn'à 
line perpc-luclle erreur. L« savanl Galien qai alla cxprts à Lemnos pour examiner sor 
tea lienx mémes ce reméde alors si accrédito, et qui entro dans les détails des succés 
qu'il a obleDQS, seseraìt-il constammcnl trompé? Celle qucslion morite du moìns d'<^tr« 
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Stazio nella nota all'Iliade, v. 724 [vedi sopra pap. 7), come Tolomeo 
Ereslionc (Ilisl. Vii e Diclys (li, l-i) si riportino all' identica variarne del 
mito Iramandalaci da Filostrato, ' 

Colla morte di Paride per fermo non terminava l'azione di Fìlotletc, 
e quantunque nell'estratto dì Proclo non si trovi piij nominato, tuttavia è 
supponibile che, già anche secondo r'l).ti; [jLLXf-i, Filotlete figurasse tra 
gli eroi del cavallo di legno,' e devesi pur ritenere che egli prendesse 
un posto principale nella slessa //(wprrsis,- imperocché, olire trovarlo no- 
minato in margine di un frammento di tavola iliaca, quale 1' uccisore di 
Diopite, ' sappiamo da Igino [Fab. CXIV) aver ucciso in Ilio tre Troiani, 



B;et si l'on rapproclie iesrócils des aociens d'expòriences r6cenl?s, peut-ÓIre ne 
reje Itera -l-on pas fidto qu'uno lerre volcanique pcot produire quelqueseffelsMiulaires 
sur des maux exlt^rietirà Si la conGaiicc qua l'on accorda è la (erro sigìllce de Leronos 
ne lui est pas due , il Taut convenir qu'jl o'y eul Jamais d'usurpalion plus lieureuse: la 
colline Hosychlon a vu la mer engloulir Ics Torges de Vulcain et en éleindre le feux; 
UD vasie promoDtoiro, une ile enliòre ont disparu; Bysanco, lievcnue la capitale du 
monde, a plnsieurs fois cliangù de maitre: la renomméc de la terre de Lemnos est aeule 
rcsiéo inaltéralile dcpuìs Pliiloctèiejasqu'à nos jour.^. Le eulte antique des dieux de 
Lemnos a élé anéanli, mais la religion qui le remplacc s'e.-t priMée aux habitudes des 
peuples; elle daigne consacrer aussì par aes pieuses cérùmoDlcs le remède dont on 
remercie aoDuelIement le elei depuis plus de trenle siécles. 

u Le 6 aoìtt, les prftres do la ville, qui s'appelait jadis Hephaestìa , viennent en 
cérèmonie dans une chapelte 61evée sur les fondcmeots d'un petit lemple antique: 
c'élait, ou le monumenl Elevò à l'hiloclòte prcs de la caverne dans laquelle on pre- 
tendali qu'il avait habiló, ou un (empie de Mercure, auquel une parlie de celte monta- 
gne élait coDsacrée, Les notables de l'ilo, les babitants des villages voisìns, ei les Turcs 
eux-m^mes, rèunissent leurs priòroì à celle du clergé; on Touillc l'ouverture qui, l'an- 
née precedente, avaìl òlé recoaverte et comblóe svec soìn; et lorsque les ouvriers aont par- 
venu» à la vcìne pr^cieuse, on en cxtraìt une qoanlilÉ peu considórable, el loujours 
à peu près la mi^me. Rapportilo à l'óglise, on en forme, comme aulrefois, des polita 
pains sur lesquels le chitTre du Grand-Seigneur remplace l'imago de Diane qui jadis 
les dislinguait. La pius grande partio de celle terre ainsi própar6o est envoyée à Cons- 
tanlinople, paur la pharmacìe du s6rail. u 

A quel cbe ci attesta Moscardo (op. cil , pag. 163), questa (erra al suo tempo 
veniva (rapportala anche in Italia sotto il nomo di fìollo Orientale. 

' Lo scoliasle veneto. Eo^laiio, e Diclys dicono che i Greci abbandonarono Filol- 
telc a Lemno, sapendo che i sacerdoli di Vulcano guarivano in quell'isola coloro 
ch'erano morsi di serpente. Tolomeo Efeslione (flit/., VI, in fine) dice cbe Pilio figlio di 
Efesio sanò in Lemno Filotlete, il quale conlraccambiò il servigio ini'lruendolo nel tiro 
dell'arco: ù; •tiàaKtf.tr,* iv AiÌfi>iJ nilio; ìiiftuai ui« 'HfaiffTtu, «ai ^1x51 nxo' ctjtbù 

' Tra gli eroi dei cavullo di legno è nominato da Quinto (PofUiom-, XU, 3(1; 
XIV, ns), e da Diclys (Ephcm. beiti Tr.). 

' Vedi il minore frammento già veronese, oggi parigino, putihlicatoda Slontofau- 
con (Supì'l. de Vant. Expl, IV, pag. 81), MalTei [Mu-:. Ver., pag. i69 e nella Lettera al 
Cardinali Quirini, Verona, 1731), Inghirami (Gaf. Om^ lav. 7); piii receniemeole nel 
C. I. Gr., n. G(S6, e nell' opera poslnma dj Jaìin (CrierA. lìiUterrhr., edita da Michtclis, 
Bonn, 1873, tav. IH, B). — Hiiller (hi. Schrifl., II, pag. -16! e ZrUtrhrifl f. Alter- 
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e sappiamo da Sofocle e da altri avere egli guadagnato gli àpiaisla nel 
bottino di guerra, quegli àptsisìa che in altre poesie vengono aggiudi- 
cali invece ad Ulisse. Riguardo fmalmenle all' estremo momento del 
mito, esso era compreso nel ciclo dei vósroi, e se ne fosse almanco per- 
venuto quel piccolo poema di Euforione Calcidese, intitolato 4>iXoxtii^n]c , * 
qualcosa certo potremmo dire di più defìnilivo intorno a quest* ultima 
parte della saga epica, per noi non meno interessante. Ad ogni modo 
Tzetze, il quale aveva dinanzi a sé la poesia di Euforione, ' narra che 
Filottete, risospinto in Italia, approdava nella Campania, vinceva i Lu- 
cani, fondava nel loro paese varie città, tra cui Krimissa,' Chone e 
Makcila;* che poneva fine alle sue peregrinazioni edificando il tempio 
di Apollo Aleo, consacrava a questo dio il fortunato suo arco, e moriva 
combattendo i Pelleni in favore dei Rodi. ' 



thumswiss.t 4833, pag. 4460}, opina che questo frammento si riporti a\V Jliuperris di 
Lesches, mentre Jabn (op. cit, pag. 38) crede più probabile aderisca a\V Iliupersis di 
Stesicoro. 

* Di questo poema non e* ò rimasto che quel frammento conservatoci da Stobeo, 
LIX, 16: Toy ^* ixàÀu^s SàlaLaaoL XcXaiouivov ^loroio xrX. (cfr. Ueineke, Analcct. Alex.^ 
pag. 73). 

' Vedi scoi. 94 4 ali* Alex, di Licofrone; cfr. Schneidewin, ad Soph, Phil^ pag. 200. 

* Kf>ipt9(72. Vedi scoi. 914. 

* XeuvYi (scoi. 942). La lezione dei codici dà Pc^uy], che il Sebastiani nella sua edi- 
zione di Licofrone male corresse in XcLur,, e bene il Muller (vedi nella ed. degli scoli 
di Tzetze, pag. 873) in Xtùvn (cfr. Stefano Bizantino alla voce Xflavia e Strabooe, VI, 
4 , 3). Strabone aUriboisce a Filottete anco la fondazione di Petelia (cfr. Virg., Aen^ 
III, 404, ed il Commentario serviano). Stefano concorda nel riferire a Filottete l'origine 
di MsxA>a (vedi Ehjm. Atagn. a questa voce). 

* Cfr. anche V Etym. Magn^ alla voce 'AXaìo;, dove s* accenna pure all'istituzione 
in Italia del culto dell' Eì^mis 'A^nvi attribuita a Filottete (cfr. sopra pag. 49, n. 5). Cosi 
Aristotele stesso (De Mir. aud, 407) dice che dai Sibariti veneravasi Filottete, il 
quale, profugo da Troia, sarebbe venuto ad abitare tx xz^oufuvx fiakaxx rn; Kootm» 
vià^o;, e soggiunge raccontarsi che Filottete avesse qui consacrato nel tempio di ./4po//o 
Alco le fatali sue frecce, più tardi trasportate dai Crotoniati in Apollonia k'c tò 'AttoX- 
>0^v(o>; essendo fama ch'egli morisse presso il fiume Siluri nel prestar aiuto ai Rodi 
capitanati da Tlepolemo, contro gli indigeni del luogo: liyixai yàù xaì tcÀfvrnffsyra 

liti xitff^ac otUroy noLok tov norafiòy ròv Su^atptv, Por«5r«9ayra *Po^co(C tocc f^iròc TÀiuro- 
Àffiou ccc Tovf txtì Toirovc àntu/^tl9t, xat fUL^^r,'» ffuyd^ac irpo; rouc cyoixovvTa; txfcvny 
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CAPITOLO II. 



n mito di Filottctc nella Poesia dii^iuatica. 



1. 



LA TRAGEDIA DI ESCIIILO. 



Il mito di Filoltete è uno di quelli che sappiamo essere stati più di 
sovente trattati e direi con predilezione rimaneggiati dagli antichi poeti 
dramatici; ' Principiò a dramatizzarlo Eschilo, e seguirono poi il suo 
esempio Euripide, Sofocle, Acheo, Filocle, Teodecte ed Accio, tra i 
tragici; Epicarmo, Strattis ed Antifane (?) , tra i comici; per tacere 
dei molti altri, a noi ignoti, che tragicamente o comicamente pote- 
rono pure aver trattato l' identico soggetto. ' Oggi di tutti questi drami 
non e* è rimasto intero che quello divulgatissimo di Sofocle intito- 
lato 4>iXoxnijt7]^ èv An^pcf), mentre degli altri o conosciamo appena 
resistenza o abbiamo conservato, tutt*alpiù, qualche raro e breve fram- 
mento. 

Se Eschilo abbia composto su questo soggetto una sola tragedia 
od una trilogia, è stato molto e seriamente disputato. Il Welcker' cre- 
dette che egli avesse svolto il mito in tre tragedie tra loro collegate , 
delle quali la prima sarebbesi distinta col nome di Aif^iivioi ri 4>iXoxt7p 
tTf)c, la seconda con quello di 4>iXox'n]T7]c èv Tpoicf , e la terza col titolo 
JlépoK;, 'IXtoo vespai;; però se non è per verità improbabile che ì AVj- 



' Aristotele, parlando delle fonti dei tragici {Poet. 23, ed. Bkk., II, pag. U59^), 
dice che, mentre dall' Iliade e dall* Odissea i poeti ricavarono due sol! drami, parecchi 
ne desunsero dai Kypria^ e dalla Piccola Iliade più di otto, tra cai anche il FUottete, 

* Welcker {Griech. Drag., HI, pag. 4487) nel dare lo specchio generale dei 
drami greci cita an FUottete di Cleofonte, ma io non ho potato trovare donde ne at- 
tingesse la notizia. Lo stesso Welcker (op. cit., Ili, pag. 4375) conghiettura resistenza 
di un FUottete ài Ennio, basandosi sai frammento XIII di qaesto poeta. Ribbeck (Trag, 
Lat., Lipsia, 4852, pag. 53 e 238), senza disapprovare il parere di Welcker, crede di 
poter riferire quello stesso frammento anche ad una Andromaca o ad ana Iliupersis. 

' Vedi lìhein. Mus. f. PhiloK, 4837, V, 466-496, ovvero nei suoi Klcine Schrift. 
zur Griech. Lift., Bonn, 4864 , IV, pag. 480 sgg. 
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|tvioi del Catalogo dei drami eschilei equivalga al 4?ìkov.zr^zrfi èv A7)p(|>, 
di cui parla Dione Crisostomo, e che invece il 4>tXoxnp;(; dello stesso 
Catalogo alluda ad un ^^tXoxnjtTjc èv Tpoic^, trovo assai mal Terma la 
conghiettura suir esistenza di un drama Ilépocc, che Weicker ricava da 
due false citazioni di Ermogene ed Ateneo, ' le quali rireriscono ai Ilép- 
oai di Eschilo alcuni versi non rinvenuti in questa tragedia. ' L' opinione 
del Weicker fu del resto largamente confutata da Nitzsch in un capitolo 
speciale del suo libro: Die Sagenpoesic dcr Griechen,* dove egli s'è 
anzi proposto addimostrare essere il mito di Filottete tema non suscet- 
tivo a trattazione trilogica. Ed ancorché gli argomenti da lui portati in 
conferma del suo giudizio non sieno, a mio credere, tanto convincenti 
e decisivi quanto ha stimato lo Schneidewin, tuttavia propendo anch'io 
piuttosto dalla parte del Nitzsch, anziché da quella del Weicker. * Co- 
munque sia intorno a ciò, certo è che Eschilo compose un FiloUete 
in Lemno, tragedia che conosciamo per alcuni sicuri frammenti, e so- 
prattutto in grazia di Dione Crisostomo, il quale nella Orazione \AV 
si trattiene alcun poco a discorrere sopra la medesima, comparandola con 
le altre omonime dì Euripide e di Sofocle. 

Traendo profitto dalle parole di Dione , studiando gli otto brevissimi 
frammenti del FiloUete di Eschilo citati dagli antichi scrittori, e con 
l'aiuto degli stessi frammenti della tragedia di Accio, T Hermann' ha 
cercato di restituire tutto il piano del drama eschileo, ed il suo piano 
venne in appresso quasi interamente accettato dal Weicker, dal Dùnt- 
zer, dal Cramer e dall^Ahrens.' Coli' Hermann non consentirono, a vece, 
r Hartung ed il Ladewig, * i quali ribatterono le sue ragioni, e ritoi'nando 
all'idea già proposta e sostenuta dallo Scaligero, dei frammenti di Accio 
credettero più giusto servirsi per ricostituire la tragedia di Euripide. ^ 

* Uermog. ap. Bekker, Anecd. Gr., pag. 4073 e Walz, Rhet. Gr., T. V, pag. 486; 
Atben., Dcipnosoph,, IH, pag. 86. 

' Più sotto (A7. Schrift., IV, pag. 499} pensa che forse la terza U^gedia della tri- 
logia potè chiamarsi *ì»o\fyioLi^ e crede, in questo caso, essere stato registrato per errore 
nel Catalogo dei drami <^pu7(0( io cambio di 4>|»u7iai. Al titolo ^ouytoLi è condotto dalia 
sopposizione che in qoesto drama il coro fosse composto di donne troiane. 

' Vedi cap. XLVI, pag. Gii sgg. 

* Forse Eschilo traUò il mito in due sole tragedie come Sofocle: il FiloUete in 
LcmnOf e il Filottete in Troia; così si spiegherebbero i due titoli Akuwoi e 4»i>oxT«Tr.; 
del Catalogo dei sooi drami; però forse non é por meno improbabile che il titolo Ann~ 
xoi ci sia pervenuto errato invece di Ar.uvtsc, e io tal caso F argomento delle Atituneu 
di Eschilo poteva essere stato simile a quello delle Ar,^viai di Sofocle, tragedia desunta 
dal ciclo argonautico, e nota per alcuni frammenti (vedi Weicker, Griech, Trag^ II, 
pag. 355 sgg.). 

• Weicker, lihein. Mus. f. PhUoi., 4837, pag. i66 e sgg.; DUntzer, ZciUchnft f. 
die AUerth^ 4838, IV, pag 39 sgg.; Cramer, L. Attii fragmenta; Ahrens, Fragm. 
Acschyli, ed. Didot, Paris, 4842. pag. 499 sgg. 

• Hartung, Eurip. Restii., 1, 348 sgg.; Ladewig. Anali. Scen., pag. 3. 
' Anche il Nake [Opusc. l'hiloL, 1, pag. 77) è dello stesso avviso. 
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Come rilartung e T Hermann mal s'apponessero ciascuno nella 
propria idea, Tha dimostralo lo Schneidewin chiarissimamente, e, confu- 
tata Topinione dell'uno e dell'altro, egli arrivò in fine a concludere che: sul 
Filoiiete si verrà a qtialcosa di più sicuro , quando si lasci da parie Accio 
nel considerare i due drami di Eschilo e di Euripide. * E cosi ritengo an- 
ch' io; credo convenga meglio contentarsi del poco che e' e dato desu- 
mere dalle parole di Dione e dagli scarsi frammenti fino a noi perve- 
nuti, piuttosto che avventare la congettura sopra Finterà economia di 
un drama troppo mal conosciuto. Per noi intanto importa sapere che 
Eschilo, nella sua tragedia, introduceva Ulisse S{>ta*j; %al SóXioc in cam- 
bio del Diomede dell' epopea (cfr. sopra pag. 25), ed un Coro composto 
degli abitanti dell'isola di Lemno;< che Ulisse non veniva ravvisato da 
Filottete, senza ci fosse mestieri del soccorso di Athena; * che gli riu- 
sciva ingannarlo semplicemente, dandogli da intendere essere l'esercito 
degli Achei in completa rovina, spento Agamennone, e morto Ulisse 
medesimo per causa quanto mai turpissima ; * che infine a Filottete so- 
praggiugnea un accesso del suo male;' che forse in questo momento 
gli oxopvot * venivano ad accrescergli l' immenso dolore della piaga ; ^ e 
che probabilmente Ulisse cogliea tal contrattempo per impadronirsi del- 
l' arco e delle frecce, ' le quali stavano appese ad un ombroso pino. * 

Certo io non nego potersi avanzare qualche altra congettura, ma 
son persuaso ci sia vietato affermare di più sulla tragedia di Eschilo 
sgraziatamente perduta. 

2. 

LA TRAGEDIA DI EURIPIDE. 

Assai meglio della tragedia di Eschilo si conosce, per buona ven- 
tura, quella di Euripide, perchè, oltre' esserci rimaste intorno ad essa 
maggiori notizie e maggiori brani nei testi degli antichi scrittori, sopra 



* Vedi Soph, Stud.y PhUoi, IV, pag. 655 sgg.; cfr. anche il nuovo argomento por- 
tato contro ridea dell'Hartong dal Petersen, nella sua dissertazione: De Philocteta 
Euripidis, Erlangae, 4862, pag. 5. 

« Dione, Or. LIl, pag. 469, 40. 
' Dione, Or. LII, pag. 458, 28 8g. 
' Dione, Or. LII, pag. 460, 9 sgg. 
> Cfr. i fr. 400, 404, 405, presso Naack. 

• Vedi il fr. 103. 

^ L* Abrens (op. cit.) opina che degli oxopvoi, specie di grilli, o cavallette (cfr. Fo* 
zio, 326, 9), Filottete si servisse come nutrimento. 

** Cfr. Dione, Or. LIl, pag. 458, 3 e la nostra nota 4 a pag. 38. 

restitaisoe Hermann, Ae$ch. Philort.^ pag. 424. . 
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questa medesima 1* oraiore di Prusa si trattenne di preferenza nel sullo- 
dato suo discorso, e, con felicissima idea, ne parafrasò poi tutta la pri- 
ma scena neir Orazione LIXv 

L'argomento del drama è contenuto nelle seguenti parole di Igino, 
il quale, scrivendo la Favola CU, sembra realmente l'abbia avuto dinanzi 
agli occhi : e (Philoctetes) in Lemno expositus est cum sagittis divinis. 
Quem cxpositum pastor regis Àctoris, nomine Iphimachus, Dolopionis 
filius, nutrivit. * Quibus (Graecis) postea responsum est, sine Ilerculis 
sagittis Troiam capi non posse, tunc Agamemnon Ulyssem et Diomedem 
exploratores ad eum misit. Cui persuaserunt ut in patriam rediret, et ad 
expugnandam Troiam auxilio esset, cumque secum sustulerunt. » 

Che Euripide airUlisse di Eschilo congiungesse il Diomede dell' epo» 
pea, ed introducesse un quarto personaggio indigeno dell'isola di Lemno, 
si sa anche da Dione; * solo é strano che presso Igino si chiami Attore 
il re dei Lemnii, mentre tale doveva essere il nome del pastore Ifi- 
maco; ma non è del resto improbabile che Igino per mera inavvertenza 
abbia scambiali i due nomi, scrivendo: pasior regis Actoris nomine Iphi- 
machus Dolopionis fUiuSy invece di pasior regis Iphimachi nomine Acior 
Dolopimis filius, e allora questa difficoltà tornerebbe subito appianata.* 
In qualunque modo, stabiliti Ulisse, Diomede, Attore ed il Coro di 
Lemnii, quali personaggi del drama, ed in Lemno la scena, ^ vediamo 
come è presumibile procedesse il piano generale. * 

La tragedia esordiva precisamente con quel monologo parafrasato 
da Dione nell' Orazione LIX'. • 

Ulisse si presentava sulla scena e cominciava a fare delle serie ri- 

^ I nomi Iphimachus e Dolopion farono corretti da Meìneke ; i codici danno Phi- 
machus e Dohphionis. 

* Or. LII, pag. 459, 28: avrò; yoOv o £ù/}cirtJnc tòv "AnxopoL (la vecchia lezione 

'ExTOpa é scorretta) ti9àyu cva Ar.fAv(cjv, w; yvwpi^oy tw 4>cXoxTiQti) irpoac^vra xoù noXXóauQ 
av/xPc^^yjxoTOt. 

' Contro questa correzione sembra tiare soltanto quel luogo di Ovidio {Trist, 
I, 46, 47): 

« Fleximus in laevum curaos et ab Hectoris urbe 
Venimus ad porius, Imbria terra, tuos, > 

dove i migliori codici leggono ab Actoris urbe. Meno verosimile riesce la congettura 
dello Scbneidewin (op. cit., pag. 658), il quale vorrebbe emendare il passo di Igino 
cosi: e pastor regis Iphimacbi Dolopionis filii nomine Actor, > non pensando al fram- 
mento di £uforione riportato da Stobeo (LIX, 46), in cui é introdoUo a parlare con 
Filottete lo stesso figlio di Dolopione {Dolopionides). 

* Probabilmente sulla scena vedovasi la grotta in cui Filottete ricoverava, come 
nella tragedia di Sofocle. 

* Intorno al piano della tragedia cfr. specialmente Valckenaer {Diatribe in Eurip. 
perà, rei., cap. XI, pag. 444 sgg.). Schòll {Tetralog. Trag. Graec., pag. 4it sgg.), 
Hartong {Eunp. restU., I, 348 sgg.), Welcker {Griech. Trag, II, 545 sgg.), Wagner {Eu- 
rip. fragm., pag. 809 sgg.), Eugen Petersen {De Philoct, Eurip. diss., Erlangae, 4862). 

* Che principiasse con questo monologo, lo dice Dione medesimo nell'Or. LII. 
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flessioni sui casi propri. Esprimeva il Umore che i suoi progetti an- 
dassero a vuoto, e che i Greci potessero quindi mostrare priva di fonda- 
mento la stima e la riputazione, ch'egli godeva nell'esercito, di uomo 
sapientissimo. L'amore della gloria, la sola ambizione lo spinge ad af- 
frontare qualunque difficoltà e pericolo; essere stimato ed onorato dalla 
moltitudine, e non essere confuso col volgo sono i moventi d'ogni sua 
azione; ^ ed è per questa cupidigia di gloria, e per la paura di perdere 
la fama già acquistata con le anteriori sue imprese,* che or viene a 
Lemno, e si propone di ricondurre agli alleati Filottete con l'arco di 
Ercole, senza di che il vate Eleno disvelò che Troia non si sarebbe po- 
tuta prendere giammai. 

Per verità egli, autore dell' abbandono dell' eroe, non isperava dap- 
prima di poter trovare un espediente per illuderlo e trarlo al campo do- 
cilmente; ma dappoiché Athena, come al solito, gli apparve in sogno, e 
l'esortò di venire a pigliarlo, promettendo di cambiargli l'aspetto e 
la voce,' prese coraggio e fiducioso qui se'n venne. Ila inteso essere 
stati di nascosto inviati degli ambasciatori anco dai Frigi, affinchè con 
doni, ed approfittando dell'odio che l'eroe nutriva contro i suoi, cer- 
cassero di persuaderlo a venire presso loro insieme coi dardi fatali; per 
ciò egli deve, innanzi tutto, distornare si grave pericolo. 

Ma ecco l' uomo che s' avanza a stento , orrido e squallido in tutto 
il suo sembiante, e miseramente vestito di pelli di animali. * e Oh Athena, 
assistemi! » esclamava Ulisse terminando il suo monologo; indi compa- 
riva Filottete, e succedeva quella lunga slichomylhia conservataci in prosa 



pag. 460, 28: fu3ù; yoùv vrfffoóirati yrpo^oyi^wv otÙTfrì o *0^u99tvc xal Sk\oL ijSvitnitara 

* A queste parole spettano, senza dubbio, il fr. 786 (presso Nauck, Eurip. perà, 
trag. fragm.<, Lipsia, 4 869, pag. 220): 

iro»; J' ày fpoTfQiny, Z vrstpny àTcpscyyuov^Q 
ìv T0Ì9C YTO^Xoìc iì/}c5pfjp/yfr) ffTparov 
co'ov pLtTaff^rcTv tu vofùixàztù Tu;rr<c; 



ed il fr. 786 : 



ou Jiy ykp outa> yaOpoy uc ònhp i^u ' 

Toùe ykp mpi990\iQ holì ti npàvcovxoti n\{ov 

Tifiwficy avipaQ t* fy itokti vofiiCofitv. 



« Vedi fr. 787 : 



oxvfr» Jt iióy^3ùiìf Twv irply tx^rioti X^P^*9 
xotl TOÙc vrapoyras oux o(ir»3oufiai ireyouc 

' Cfr. anche T altra Orazione, pag. 468. Euripide, nota giustamente il Welcker(Ioc. 
cit.], preferì il portento alla io verosimiglianza per ispiegare come Filottete, dopo nove 
anni, potò non ravvisare Fautore del suo abbandono; mezzo codesto, dice egli, inge- 
gnoso per rendere irreconoscibili le persone, le quali, anche fossero rimaste sempre 
le stesse dorante tutto il tempo della guerra, stavano cosi agli ordini del poeta. 

^ Cfr. i cenci del povero Filottete messi in ridicolo da Aristofane negli Acamesi, 
V. 423 sec. 
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dallo stesso Dione. ^ FiloUete nel presentarsi sulla scena restava mara- 
vigliato di vedere una persona insolita da quelle parti , * gli rivolgeva 
con diffìdenza la parola, e domandava chi egli si Tosse. La diffìdenza 
mutavasi poi ben tosto in odio all' udire che esso era uno degli invisi 
Achei, e già stava per iscoccargli contro una saetta, se Ulisse non si fosse 
più che sollecitato a spacciarsi come nemico de' Greci, e vittima di quel 
medesimo Ulisse, il quale aveva pur vòlto a rovina ed ucciso il saggio 
Palamede. 

A tale notizia Filottete deponeva l'ira, lasciava andare il rancore, 
e, alla sua volta, narravagli la propria infelicità provocala da quel!' istesso 
uomo esccratissimo. Ulisse ripigliava quindi la parola, e chiedeva assi- 
stenza al misero Filottete per poter rimpatriare; al che rispondevagli 
essere egli medesimo privo di ogni aiuto, tirare appena in lungo la vita 
col proprio arco, né potergli offrire altra cosa che di condividere quella 
meschina esistenza, e di starsene seco lui finché si fosse presentata un'oc* 
casione propizia al comune ritorno ; anzi di ciò lo pregava e ne lo scon* 
giurava , per quanto potesse sembrargli poco attraente lo spettacolo della 
sua abitazione. ' 

Ulisse è naturale dovesse intanto accettare l'amichevole proposta 
di Filottete, e qui finiva la prima scena, alla quale seguiva senza dub- 
bio la parados del Coro. 

Il Coro, nella parodos, si scusava con Filottete d'aver lasciato trascor- 
rere soverchio tempo senza esser più venuto a prestargli aiuto, e certo ar- 
recava delle ragioni a propria discolpa; ^ succedeva quindi una scena tra il 
Coro e Filottete, in cui quest' ultimo doveva ripetergli la storia delle sue 
disgrazie, sebbene quegli la conoscesse da mollo tempo.' Subilo dopo 
sono convinto si facesse innanzi l' ambasceria troiana, alla cui tesla poteva 
stare benissimo Paride medesimo , * ed è ovvio l' ambasceria si rivolgesse 
verso il Coro, interrogandolo sulla località, e sopra Filottete, per il quale 

* Yalckeoaer lento ricostituirla in seoari (vedi op. cit.), e parimenti Bothe, ed altri. 
' Euripide, qui, come anche poi quando il Coro si scusa di essere venuto troppo 

di rado a soccorrerlo, ha prele.«o di criticare il Filottete di Escbilo alla stessa maniera 
che ie Coefore néiV Elettra {eh. Welcker, loc. cit). Eschilo faceva che egli fosse vis- 
suto nove anni in quell'abbandono; mentre Euripide faceva che un certo aiuto l'avesse 
oUenuto, ma raro e lieve, e, a tal Gne, introdusse Attore, il quale di tratto in tratto 
veniva da Filottete, e con lui rimaneva a conversare (cfr. sopra}. 

' Vedi fr. 788: 

Avvfiopfft tt/vTOc Tov^ov iiviiùVf {ivi. 

* Cfr. Dione, Or, LII, pag. 459, 45 sgg. Probabilmente il fr. 789: 

alce, »> jScora* ir/paiyt, irpi'v riva 9vyTv;^^ay 

appartiene a questo cantico corale. 

' oc ykp ^uffrv;rouvTCC av^puiroc vrol^xcc tcc^a^c ut uvi^ff^otc tmv ffvfi^ropwv xotc ro7; 

ciWffi (vedi Dione, Òr. LII, pag. 460). 

* Cfr. Eugen Petersen, op. cit., pag. 43. 
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essa era ivi capilata. 11 Coro additavagli 1' eroe, ed allora, io una lunga 
rhesis, ì Troiani, cercando di ridesiarc nell'animo di FiìuUele la vecchia 
ruggine contro de' suoi, proponendogli riccliissimi doni, ed oflerendogli 
perfino la signoria di Troia, facevano del loro miglior possibile per in- 
durlo a venire fra essi. ' 

Ma Ulisse, il quale già prima si era polulo caltìvare con si fina arte 
l'amicizia e la faniigliarilù di Filoliete, aspeilato in disparte, con mal 
frenala impazienza, il termine di quel discorso, accorgendosi che Filot- 
tete, vinto dalle promesse, e fors' anco mosso dalla brama di vendicarsi 
de' Greci, era 11 li per cedere e darsi in braccio a' Troiani, prorompeva 
in quei famosi versi, divenuti proverbiali: 

" ó-ép ■(£ ;i.Évtoi ìzavxoi 'E3,XT]vaiv oipatoù 
aÌT/f-òv ot(o-av, pap^ipoy; 5" ÈSv Xé^eiv, ' 
e, con r abituale eloquenza, ' riusciva ad infondere e suscitare così poten- 
temente ed efficacemente il nobile sentimento di patria nello spirito del 
nostro eroe , che egli , per quanto si riconoscesse vilipeso dai Greci, non 
potendo mostrarsi meno magnanimo del suo amico e supposto compa- 
gno di sventura, al quale pur sembrava ripugnare un tradimento per ven- 
detta, cambiava divisamento e rifiutava senz'altro le seducenti condi- 
zioni dell'ambasceria troiana.' Laonde questa disingannata nella sua 
speranza, vedendo cader a vuoto ogni progettato tentativo, usciva dalla 
scena, ed il Coro allora nel primo stasimo intonava un canto, in cui lo- 
dava la bella virtù del degno figlio di Peanle. * 



' Cfr. Dione, Or. Lll, pag. (61, 15 sgg. e Or. LIX, pag. 188, qod che il fr. 791, 

ove si accenna appunto alle ricompensa offerta dagli ambascialori troiaoi per indurre 
Filoltete dalla loro parlo; rkempensa che, dicevano essi, nulla gli impediva di accet- 
tare esseodo riienula onesta e gradita dagli dòi medesimi: 

àaXTi 3' u; xàv Stolli xtiiSavinv mlov. 






.. w er.ta 



xoli tjr'^„ 



.li,. l«^.rv 
WpJs;, iraosv fi iià|eui>(oùiÌ2L ^loi;; 

■ Cfr. Plul., Jl/or., 1108^,- Diogene Laerzio, L, 5, 3. QnintiliaoD, Ut, I, U; Cice- 
rone, De Orni., 111, 35, Ul , ad Ali., VI, 8, 5: 

■ CTr. Dione (Or. Lll, pag. 16 IJ, jl quale dicechepropriocoo questo mezzo Eoripida 
riusciva a rendere : trttxùòstpair ti ir,àita iiaraaxiuàCuv T.a\ àviuaiozuv Wyuv ifaifiit, 
xx3' ài li: tìviiutìk ijTiy^iipim, tùnopùtar»; xni irip' outkoGi ìiatùtatùt ftiviTXi. 

' Ulisse nella prima scena (vedi sopra) dice e-pres^an1enIe che il primo perìcolo 
da impedirsi era che Filoltcto potesse e.^sere sedollo dall'ambasceria Irìgia, e, a que- 
sto scopo, giù lÌQ da princìpio s bella posta si guadagna l'amicìzia di Filoltete, pen- 
sando che poi, in ogni ca^o, avrebbe potuto valersi dell'acquistata ascendenza sopra dì 
lui per piegare il suo animo ai propri di\ìsanienli. Che se egli nell' uscire in quelle 
parole gettava la ma.^cliera, come generalmente si crede, non veggo a che Gne Ulisse 
avesse macchinato cotanto per guadagnarsi la ramigliarìlù e confidenza di Filottele. 

' Hai xà itiìn ci jiitiv «Jonì», iUà «ai TtMn-' 'ipij «pitó» napàKJ.tait {ij^otta), 
scrive Dione, Or. Lll, pag. (CI. 
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Finito Io Stasimo, penso si presentasse sulla scena Attore; egli sa- 
peva (vedi sopra pag. 34] che il morbo assaliva Filottete a certi determi- 
nati intervalli, e veniva però, secondo il consueto, per prestargli aiuto. 
Qui aveva luogo un breve dialogo tra Filottete, Ulisse ed Attore, e po- 
scia Filottete doveva infatti presentire i primi spasimi del male, e tosto 
esser preso da un accesso d'atrocissimi dolori, ondechè ebbe ad uscire 
in quel verso (fr. 190): 

ed il Coro, vedendolo poi cadere in deliquio e come in assopimento,* 
in queir altro (fr. 798) : 

à7:é;rv£uasv alwva 

Ulisse intanto, avvisatosi che il tempo d* agire era ormai giunto, si 
sarà fatto più da vicino a Filottete, e, fìngendo sempre la maggiore com- 
passione, gli avrà anche pòrto ogni maniera di soccorso insieme con At- 
tore; indi, venuto il momento opportuno , avrà dato il segnale a Diomede . 
il quale, istrutto prima da lui sul piano, sarà allora sbucato fuori, e 
di soppiatto si sarà impadronito dell'arco fatale, mentre tutti erano 
d* attorno a Filottete intenti ad assisterlo. ' 



' Questo verso ò citalo da Arislotele, il quale c'istruisce essere stato preso da 
Escbilo (vedi Poct.^ ed. Bkk., pag. 4io8 6). Eschilo scriveva (fr. 400): 

foyiiaiyoL 13 fiov ffipxa; ia3iti tto^o;, 

ed Euripide sostituiva al verbo h3U) il verbo Sotvaofiac, per Aristotele più bello e di- 
gnitoso. 

* Cfr. la tragedia di Sofocle, v. 821 sgg. 

* Che Diomede occupasse nel drama euripideo una parlo alfatlo accessoria, e 
che Ulisse figurasse il grande personaggio della trage<lia, presente ad ogni scena da 
principio alla fine corno Neottolemo nella tragedia di Sofocle, ce lo dico lo scoliaste 

stesso del Filotteic al V. 4 : mu ó^ov uh EùccriJr.; ràvra tw 'OJuffffiì Tri&iTÙdr^fft, cv- 
?o; Ji (sciL lofonlr,;) TÒ» NioffToXcpov nxptiiiyu, Quanlo ali* idea di far di Dio- 
mede il braccio forte di Ulisso sembra a me stesso assai ovvia (cfr. la Doioneia e 
il fatlo del Palladio), e mi stupisco come non sia venuta in mente ad ognuno; in- 
vece air idea di condurre il rapimento dell* arco nella maniera che ho esperia, fui 
tratto da quelle parole di Dione: nv yxp ri tóìv (^tÀoxTr,Tou to'^wv c?ti x/oris itn àc- 
noiyh Jiì /lyciv, dove, per me, è mostralo evidentemente il contrapposto tra il ra- 
pimento comò era motivato da Eschilo e da Euripide, e il rapimento nella tragedia 
di Sofocle. £ noto che in Sofocle Filottete, sentendosi assalito dal morbo e sapendo 
che neir infierimento dello spasimo sarebbe caduto in un profondo sopore, afBda al- 
Tamico Neottolemo il proprio arco, a ciò gliel serbi, finché si fosse desto ritornato in 
sé; e Neottolemo lo riceve ed approfittasene per non restituirglielo più, almeno fino a 
quando commosso, ed incapace d*un tradimento, muta consiglio e glielo rende. L*arco 
yien qui dunque rapito palesemente, e trattasi però di una vera ionfyr,, mentre per 
spiegare la voce xXomQ è uopo riduciamo di necessario il pensiero ad un ratto nascoso 
e furtivo. (*) Né questa voce x)ofrn può riferirsi alla sola tragedia di Eschilo, e àp- 
myrì a quella di Euripide e Sofocle insieme, perche se nel drama euripideo, la ove 

(*) Nella lingua Italiana del Trecento si trovanu argutamente contrapposte le due voci ruberia 
e furto, proprio come qui àoirap; e KÀonf, (cfr. Sovellhio , XVI). 
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Il punlo era culminante, e la situazione doveva senza fallo im- 
pressionare altamente V animo degli spettatori, ponendoli nella massima 
tensione; la catastrofe era imminente, ma l'esito rimaneva ancor tutto 
sospeso, perhè, se Tarco era guadagnato, ora restava però da persuadere 
Filottete a venire di buon grado al campo. ^ 

trattavasi del rapimento dell'arco, e* era bisogno di ricorrere alla violenza, la grande 
scaltrezza di Ulisse sarebbe in verità venuta meno a sé stessa. Inoltre la xloTzr, di Dione 
si applica a capello con le idee che abbiamo della tragedia di Euripide, e, d'altronde, 
colla sola influenza eschilea mal potrehbesi spiegare la grande didusione che tra gli 
artisti del l" e 11° secolo av. Cr., ebbe la leggenda secondo cui V arco e le frecce di 
Filottete venivano derubate nascostamente (cfr. i monumenti riuniti nel capitolo IV, §6). 

Welcker poi, il quale fa che Filottete dopo la parodos sia tosto assalito dagli 
atroci dolori del suo male, e che Ulisse si impadronisca, comunque sia, in quel- 
l'occasione delle bramato frecce di Ercole; Welcker, il quale fa entrare in scena Tam- 
basceria troiana soltanto dopo che Ulisse s' é già impossessato della preda e disvelato 
per quello che è, non ha certo pensato alle riferite parole di Dione, e non ha nò meno 
preveduto due obbiezioni che gli si potevano opporre: obbiezioni che ha avuto il torto 
di non prevedere neanche il i'etersen nel sopraccitato rifacimento della tragedia euri- 
pidea. È bella, aUraente, in apparenza, l'ipotesi del Peterscn, che Ulisse, cioè, 
siasi insignorito delle frecce in una Gnta gara al tiro dell'arco (vedi diss. ciL, pag. 40 
sgg.), parimenti subito dopo la parodos e prima dell'arrivo dell'ambasciata troia- 
na, che egli molto infelicemente fa annunziare da Attore (a tal uopo bastava un xr> 
fv;; eppoi la parte di Attore ò nota da Dione, Or, LIl, pag. 459, 28 sgg.); però la 
sua conghiettura non é abbastanza giustificata dall'unico luogo di Imerio, posciaché 
questo retore, come ha già provato lo Schneidewin {Soph, Stud. Philol^ IV, 658 
sgg)) scrivendo il principio del suo discorso ad Ermogene (vedi Or. XIV), non at- 
tingeva dai tragici, ma probabilmente da fonte epica, e forse da quei due versi di 
Omero da noi riportati di sopra, pag. 3, n. 2. Il Pelersen doveva innanzi distrug- 
gere quanto disse lo Schneide\vin intorno a quei luogo, eppoi proporre la sua ipotesi, 
che non ha del resto alcun buon fondamento: perchè quale scopo, domando io (ecco 
le due obbiezioni che parmi potersi muovere pure al Welcker, ed a tutti quelli che 
l'hanno seiruito), che ragione avrebbero avuto le offerte, lo esibizioni dell'ambasce- 
ria troiana, una volta che Filottete non fosse stato più il fortunato possessore di quel- 
Tarco, per l'acquisto del quale, essa ambasceria, precipuamente era stata inviala 
(cfr. Dione, Or. LII, pag. 461, 47; Or. LIX, pag. 488, 6)? come poteva a lei interessare il 
solo Filottete privato dell'arco e delle frecce^ da cui soprattutto dipendevano, secondo 
il vaticinio di Eleno, i destini di Troia (cfr. Dione, Or, LIX, pag. 187, 20)? E dove è 
inoltre tutta quella studiata e continua astuzia onde la tragedia di Euripide si distin- 
gueva dalle altre, se finiva alla prima scena? dov'è quell'arte, quella intelligenza, 
queir ingegnosa accuratezza onde era informato, a quel che ci attesta Dione, dalla prima 
all' ultima scena l'intero drama euripideo (cfr. Or. LII, pag. 469, 24 sgg.)? Colali sono 
le mie obbiezioni, ed il Ribbeck che, nella sua ricostituzione della tragedia di Accio 
(vedi Die lìòmische Tragbdic im ZcitaU, d, Kcpublik, Lipsia, 4875, pag. 389 seg.), s'è 
forse avveduto delia prima, introdusse bensi anch' egli i legati frigi dopo la parodos e 
dopo che Ulisse s'era impadronito, comunque, dell'arco, ma pensò che i Troiani o in 
una zuffa, o in altra maniera, procurassero, avanti ogni altra cosa, che l'arco ritor- 
nasse nelle mani di Filottete. Il mezzo ideato dal Ribbeck é però troppo comodo, né tale 
da isciogliere interamente la difficoltà, senza dire poi cho le altre obbiezioni reste- 
rebbero da farsi pur anco contro di lui. 

* Cfr. Dione, Or. LII, pag. 461, 47; Or. LIX, pag 188, 6. 



40 PARTE PUIMA. 

Fraltanto il Coro poteva cantare il secondo stasimo esprimendo Torse, 
i suoi dubbi e le sue inquietudini su quello che sarebbe successo, e finito 
lo stasimo è probabile che seguisse una scena analoga a quella della trage- 
dia sofoclea/ — Filoltete, destatosi dal suo letargo, si trovava dinanzi Ulisse, 
il quale, padrone dell* arco , non avendo più bisogno di maschera, la get- 
tava e si dava a riconoscere per quegli che era di fatto. Onde grande ira e 
raccapriccio da parte di Filottete ; nondimeno Ulisse , ormai imperterrito, 
gli manifestava senz'altro lo scopo reale della sua venuta, comunicavagli 
il vaticinio di Calcante e di Eleno, giusta cui a lui solo ed al suo arco 
spettava l'onore della vittoria, ' e, con arguta ed insinuante orazione 
((isTà zàfTfi^ èv t(t) slrsìv Guvà'jLsa>;), si scolpava, io credo, del suo modo di 
condotta , * e procurava del suo meglio per fargli deporre l' ira , mo- 
strandogli il suo infortunio ed abbandono come voluto dalle Parche 
tóv éxà; ooTtc àvr^f s^ivtaostai aiav, mentre i Greci n' avean risentito tutto 
il rammarico. * L' uomo mortale non dover poi serbare immortale il ran- 



» Vedi v. 8G7 sgg. 

* A questa notizia Filottete, cessato il primo furore dell* ira, doveva rispondere 
sarcasticamente con quei versi conservatici da Stobeo, Ed, II, 4, 2 (fr. '793): 

Te ^nra 3oéxoi; fiavTixocc cvjóptyoc 
oufùi ^tofiTfvay iiSiyoLi xà ^ottpioywv; 
où TbìvJc ^ccceuvaxTCc àv^puiroi 'kóyw 
Offri; 720 aùyù Btùày imvxxvdM itipt, 
GuJìy Tc pidè^).ov or^iv r, ittiBtiìf liy^y. 

Con questi versi certo egli alludeva pure all'altro oracolo sulla necessità di sacriGcare 
a Chryse, cagione d'ogni suo infortunio. 

Il primo trimetro di codesto frammento leggcsi nei codici Te if.rat 3àxocc àoycxorc 
Mlityoi, ma raggiunto àpvixotc venne rigettato come parola non greca da Valckenaer 
{Diatr., pag. 446) e cambialo, con leggiera mutazione, in àp^rixoù; per cui il Welcker 
(loc. cit.), ed altri credettero che il verso fosse rivolto ai legati frigi, che potevano ap- 
partenere alla casa di Priamo. Cosi si .«piegò a mala pena il primo verso, ma non gli 
altri quaUro. Con maggior ragione il Wagner (op. cit^ pag. 84 4), conservando pure la 
lezione di Valckenaer, opinò alludersi qui invece all'ironica risposta data da FitoUete 
a Diomede, quando questi comunicavagli i vaticini di Eleno; e similmente crcdeUe an- 
che il Petersen (op. cit., pag. 4iseg.), il quale anzi acceUò, come accetto io stesso, il 
cambiamento di ipyixoU in /layrcxot; proposto dal Nauck (op. cit.), affine di accomo- 
dare e congiungere meglio il primo verso ai susseguenti (cfr. anche Dindorf, Po€t. icen. 
Graec,^ 5* ed., pag. 353). Del resto l* interpretazione di questo verso sembra davvero 
chiarita dal confronto coi tv. 999 dell' Antigone di Sofocle e 347 delle Baccanti di 
Euripide (cfr. Petersen, loc. cit.). 
'Vedifr. 794: 

Xi^ài i' cyu, xzv fiov ^lOifBtipotQ ioxf 

Ì070VC uiro9T&c avTÒc nJcxrx/vat ' 

HV ti c\uoO yòep TO^à fiOL5r,9Yt x^uwv, 

(?' auròc avrdy iiifsnul 99i liyààv, 

* Cfr. Quinto Smirneo {Posthom,, IX, 440 sgg.), il quale pare avesse dinanzi a sé 
Euripide. 
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core; ' nel campo esserci chi poteva guarirlo; * e la patria infine 
avrebbelo ricompensato ad usura di quanto nella necessità avessegli 
dato a soffrire.' Cosi Ulisse: e Filotlete, a tali ragioni, avrà prima 
mostrata certa resistenza, ma a poco a poco si sarà lasciato rad- 
dolcire, persuadere, e da ultimo convincere fino a risolversi di fare la 
pace co' Greci e col medesimo maggior suo nemico, T odiato Ulisse. * 
Doveva quindi succedere rapida la peripezia, ed il Coro, assicurato 
della riconciliazione di Filottetc, poteva lodare in un terzo stasimo 
la nobile generosità d' animo del nostro eroe per il preso delibe- 
ramento ; dopo di che pare non fosse mancato il solito deus ex machina * 
a convalidare la fede degli oracoli ed a confermare a Filoltete prossima 
la guarigione, promettendogli fors'anco gli àpioTsla nel bottino di guer- 
ra. * Finalmente giudico che il Coro augurasse a sé stesso la beni- 
gna protezione divina come l'avevano Ulisse e Filottete, con quei versi 
(fr. 797): 

fSÒ, [tKJJTOT' SlYjV OXXO IcXyjV ^601^ fiXoC , 

wc TTàv tsXoiJai, xàv ^paSòvco^tv XP^^V- ' 

3. 

LE DUE TRAGEDIE DI SOFOCLE E I DRABII MINORI. 

Dopo Eschilo e dopo Euripide, trattava il medesimo soggetto Sofocle ' 
in un drama composto con arte così profonda, talmente elaborato e per- 
fetto, che gli antichi Greci ben ebbero a giudicarlo degno del primo 
premio. 



* Vedi fr. 796: 

Ù9mp J« 5vi3TOv xai tÒ ffwfx' :fcf*«v tyu , 

à5cévaTov óffric «'w^povity iniaraxon, 

* Cfr. Qoinlo, Posthom., IX, iH. 
» Fr. 795 : 

nottpU xat^óic itpÌ990V9a tÒv Tu;|fOvt* àti 
fiCi'Cu xOr,(Ti^ JuOTv;(oG9a <?' à^Sfvn. 

* Filottete nella tragedia di Euripide era in conclusione condotto a Troia: nti3oì 

ivotyxaiai (dice Dione, Or, LII, pag. 458) inttSii twv ovr^wv iVr/onro, a roOro 
piv piov aùx& napùjrt c\ xfé vn9b>, toOto Sì 3àppoc cv xfé rocavryi voV»), afta Si tZnktioiv, 

* Credo Minerva (vedi sopra). La presenza di un deus ex machina si arguisce 
dal fr. 797. 

* Cfr. Soph. PhilocL, v. 4 i«9. 

^ Quanto a quel luogo di Imerio, dal quale Weicker, Wagner, Hartong, ed altri 
hanno creduto sollevarsi a certezza la catastrofe del drama, ò stato, per me, troppo 
bene confutato dallo Schneidewin [Soph. Slud., PhiloL, IV, pag. 444). 

^ Errava 1* Hermann a ritenere il Filottete di Euripide posteriore a quello di So- 
focle (cfr. Praef. 1" ad Soph. Philoct., pag. xvi), perché il Filottete di Sofocle sappia- 



4S PARTE PRIMA. 

La grande originalilà di Sofocle in questa tragedia sia nell'avere in- 
trodotto Neottolemo come nuovo elemento dramalico, nell'aver associato 
la necessità della sua presenza con quell'altra dell'arco di Ercole , e 
di averle cosi felicemente fuse e combinate da farne risultare il più bel 
conflitto nella pittura psicologica dei caratteri , non che la più bella va- 
rietà nel particolare sviluppo del draraa , e in tutta 1* organica sua evo- 
luzione. ' Neottolemo y presso Sofocle, è condotto sotto Troia prima an- 
cora che fosse motivato il levamento di Filottete da Lemno, e serve 
di strumento ad Ulisse nello stratagemma da lui immaginato per rapire 
a Filottete il fatale suo arco. 

In una prima scena del drama (v. 1-134) Ulisse comunica dunque a 
Neottolemo i suoi progetti, e questi, giovane, nobile, onesto, a gran 
fatica si lascia persuadere dalle ragioni e dalle promesse di gloria, con cui 
il ?roX(>[i.7j7i; Ulisse tenta sedurlo al proprio partito. Guadagnato infine 
Neottolemo, Ulisse si ritira, ed il Coro si avanza sulla scena cantando la pa- 
rodos (vv. 135-219). Segue 1' abboccamento di Neottolemo con Filottete 
(vv. 220-538); Neottolemo si mostra aperto nemico dei Greci sotto Troia, 
finge essergli state negate da Ulisse le armi del padre, e, usando dei 
mezzi già prima concertati, finisce coli' ingannare il misero figlio di Pean- 
te; il quale anzi si lusinga essere giunto per lui il sospirato momento del 
ritorno in patria, avendo Neottolemo acconsentito di accoglierlo nella 
propria nave. Tutto è combinato, la venuta del supposto mercante 
(vv. 539-027) serve ad affrettare la partenza, e, finché s'appresta ogni 
cosa (vv. 027-075), il Coro canta 1' unico stasimo del drama (vv. 070-729). 
Finito lo stasimo, tutto è già in pronto; ma ecco che Filottete viene so- 
prassalito dai suoi dolori, e conviene ancor aspettare (v. 732 sgg.). Neot- 
tolemo si sente commosso allo straziante spettacolo, e Filottete che sa di 
cadere fra poco nel più profondo letargo, affida l'arco all'amico per- 
che glielo conservi. 

Succede infatti l'assopimento, per cui Neottolemo, padrone del- 
l'arco, potrebbe fuggire liberamente, se non che, per farlo, troppo è stato 



mo essere stato rappresentato nell* olimpiade 92, 3 (cfr. Schneide^vin , Einleitung 
zum Philoct. nella sua quarta edìziono della tragedia, Berlin, 4860, pag. 4 93), mentre 
alludendo Aristofane negli Acarncsi (v. iH) al Filottete di Euripide, esso non poteva 
essere stato rappresentato dopo T olimpiade 87 (cfr. Bernhardy, Crundr. d. Grieeh. 
Liti,, II, S, pag. 37S). Del resto, che il drama di Euripide fosse sUito composto prima 
di quello di Sofocle si ricava anche da Dione, il quale scrive (Or. LII): à>>à Zofo- 

Tfpov òywvcCou^yov fitria^^oy riv/c Che fosse Stato poi rappresentato precisamente nel- 
r olimpiade 87, 4, é detto in uno depli argomenti alla JUedea di Euripide. 

* Dione, il quale giudica il drama colla critica leggiera de* suoi tempi, scrive pur 
tuttavia iOr. LII, pag. 462): o re ZovoxXnc ucVoc cecxiv à^^ocv lùai, oGrc to aZ^a^i^ nuì 
àirXovy rò toO AÌ9)fvÀou t^wy outc rò àx|)ijS<; xxl Jpcfiù xxi iroÀtnxòv rò tou EvpcirtJov, acfi* 
vqy a Ttvx xaì fityaXowptitft noci:9iy Tpxyixearara xai cOcTr/^raTS f;<o*j9av, b>7Tf frXiiVrr.v 
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tocco dalla indiscrivibile miseria di Filoltete, e, per quanto il Coro lo 
esorti a non lasciarsi scippare la bella occasione, egli si rifiuta, dicendo 
elle l'arco non basta, ci vuote anche la persona. Intanto Fìlottete eì scuote 
dal suo letargo (v. 8G7 sgg.)i e, lieto di vedersi sempre vicino il fido 
amico, dicedi partire. Qui Neoltolemo csila, e non sapendo più celare 
l'inganno, tulio rivela il tradimenlo. Fiiollete si dispera, e vuol di ri- 
torno r arco; il figlio d" Achille resiste, ondeggia, poi cede, ed é per re- 
stituirglielo, però arriva in tempo Ulisse per impedirlo (v. C74 sgg.). A 
questo punto lunga discussione; Ulisse vorrebbe muovere Filoltete a 
rappaltumarsi con loro, e, non riuscendovi, 1' abbandona in balìa di sé 
slesso, e trascina seco Neoltolemo con le frecce. Tuttavolla l'animo schietto 
e generoso di Neotlolemo poco dopo si ribella, egli alterca con Ulisse, e 
ritorna indietro per rendere a Filollele il suo arco, incapace di tradire 
la confidenza di quell' infelice (v. 1222 sggJ. Restituito l'arco (12.% sgg ], 
ora vero amico di Filoliete, cerca di persuaderlo a venir di buon grado 
al campo; ma vinto , in quella vece , dalle ragioni di luì, e sentendo pur 
sempre il rimorso della slealtà commessa, a tutto ei rinuncia, e finalmcnle 
si dispone a ricondurre 1' egro eroe in patria. 

Il momento è solenne, lo spettatore vede ormai essere slato macchi- 
nato invano da Ulisse il ben ordito intrigo, quand'ecco, a sciogliere il 
nodo. Ercole iv. 1409 sgg.) il quale impone a Filollele di lasciarsi piegare 
al volere dell'esercito, e promette di mandargli lo slesso Esculapio n 
guarirlo dalla piaga. 

Cosi procede l'economia del drama sofocleo, ed in verità non po- 
trebbe essere più semplice, né più bella. Questo drama si riduce ad uno 
Eindio psicologico: l'obbiellivo dell'intera azione é Filoltete il quale 
subisce delle prove varie e forti : l' inganno , la violenza , la persuasione, 
la preghiera; situazioni di gran colpo realmente non ve ne sono, tulio è 
omogeneo, ed ingegnosamente preparalo; la stessa apparila di Ercole è 
resa necessaria per isciogliere il nodo con universale soddisfazione. 
Laonde, ben a ragione, quanti analizzarono questa tragedia ' furono 



Ìtfo»ii* pi" ù^ou( rx'i «ifivoTBTOt ivSiitiyvahxt. ^f. ti Jiaffxlun Ti» npavfiarti» apìarri «ai 
TTiSMOTàTii »t;(fiiTiH, w6(f.oa{ TÒv "O^uiria fitrà NioBToli'fiou rapayixjfiKov.... tì n fiila 
oùx lyit iroiù TO yvufiixòv oJJt Ti]» «pòc àpiir,» Traoinlrsiv ÌiTTI ta aJ Eusinioeu xtl, 

' Clr. L«ssing, Laoitoon, od. Bliimner, Berlin, 4876, pag.H sgg.. 53 ^g., e altrove; 
Hermann, ail. Soph. Philoct. Pracf. ed. I', pag. xii sgg; .Muller, Grieeh. Liti., 11. 43!; 
Schneideivin. Einl. sum Philoktcles nella sua cdiiione della Iragedia. Derlin, 1860, 
pag. (9! Bgg,; Bernhardy. iiber d. Philokl., Berlin. 1B!B. e nei Grunilr. d. Griech. 
Liti, II, 1, psg. 368, sgg.; HasselbBch, iibtr d. Philnhl., Sirals., 1818; Zimmermann , 
iifwr d. Philokt. in asleUsrhem befrachle , Darmstadt, f8Ì7; Abeken, i^bcr d. Philokl. 
Osnabr-, 1856. Anche l' illustre etruBcologo di Gottinga W. Deecke mi diceva di aver 
pubblicalo una dissertazione sul medesimo soggetto. Itapp, dice il Bernbardy (op. 
cit., pag. 372), nella ana analisi del Filoltete di Sofocle, conndera l' intrigo sentimen- 
tale di qneslo drama mollo vicino a quello della commedia di meno. Va dìseeria- 
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d' accordo nel ritenerla una delle migliori composiiioni, non che di So- 
focle, dell'amichila medesima, e fa sicuramente maraviglia che, ad 
onla dì ciò, gli antichi, i quali pur la giudicarono meritevole del primo 
premio, troppo non la Ruslassero, né la leggessero con allrellanlo pia- 
cere quanto quella di Euripide. ' 

Assai meno fortunato di questo sembra essere slato l'altro drnma di 
Sofocle, il 4>iXoxnin]; Èv Tpoic[, oggi perduto, e noto solo per quattro 
brevissime citazioni di Esichio, per una quinta di Stobeo, una di Pri- 
sciano, ed una di Gellio. * 

Il soggetto di questa tragedia era compreso nel giro delle parole di 
Proclo: icta&ili; Sé oìito; uj:ò Mayiovot xxi jLOvojmxTjOa; 'AXiSiv3[>(.i ksì- 
v£f xxl TÒv vsxpòv iiTià MsveXìo'j x-ataixiodavta òvbWjisvoi i^àST0'J3t ot 
tpùiz. ' e queste parole si collegano infatti intimamente e combinano 
con quelle altre pronunciate da Ercole nella tragedia di Sofocle leste 
considerata (vedi v. 142-2 sgg.). L' unica differenza sta soltanto nel verso 
l/t37, dal quale parrebbe che Sofocle immaginasse la guarigione di ri- 
lettele siccome falla dallo slesso Esculapio, mentre pur al verso 1333 
sono invece nominali gli Asclepiadi, tra i quali il Macaone dell'epopea 
poteva ben occupare il primo posto. Per conciliare tale difiìcollà è lecito 
supporre che, nel Filottete in Troia, Sofocle introducesse tanto gli Ascle- 
pìadi, di cui parla Neotlolemo, quanto Esculapio medesimo, ' il quale 
penso, potesse comparire nel prologo come mandato da Ercole per pre- 
siedere alla guarigione materialmente operata dai delti Asclepìadl. Cosi 
almanco Sofocle non si contraddirebbe, e così rimarrebbero anco spiegati 
que' Ire luoghi simili di Plutarco , ' ove é ripetuto , con leggiero divario , 
un verso, che, per il suo contenuto, e per sapere eh' era pronuncialo 
dagli ktpoE in una tragedia di Sofocle, quasi non esiterei ad ascrivere al 
^'iXoxTìjnj; Èv Tpoi^. 

Io credo pertanto che Esculapio in princìpio, ed Alhena od Afrodite 
in Gne, sostenessero gli estremi lembi del drama, e che in mezzo dispic- 
cassero due scene culminanti: la guarigione di Filottete compiuta dagli 
Asclepiadi, e la monomachia con Alessandro. La guarigione era proba- 
bilmente precedula dall'arrivo nel campo del desideralo eroe, e la mo- 



ia disposi- 



e dell' Abekeo, come pure quella del Rapp, io non potei mai averle a 



■ Cfr. Bernhard)', op. cit., II, 3, pag. 37S, e lo sIo^eo Dione, Or. LII 

' Esiebio, I, pag. 1030. (037, t58i; II. pag. 1100; Stobeo, fior., 110, 1 [lo 

steso verso citato da Stobeo Iroia^iaochein Arsenio, tW., pag. 430J; l'risciaDoXVlll, 

voi. Il, pag. ISO.ed. Keil; Gelila, Mll, 18. 
' Vedi sopra, pag. 16 seg. 

* L' Alirens nella sua edizione dei frammenti di Sofocle |pag. 367] esclude Escu- 
lapio, ed introdace Del drama i soli Asclepiadi, tlacaone e l'odalìrio: ma se Sofocle 
volte riouner coDseoianeo a sé Elesso, dovette pur in qualcbe maniera farvelo entrare. 

* Ve iracDhib., ed. Parigi, 4621, HI, pag. 463; De animi tranquiil.,ìbiii., pag. Ì68; 
Defaeitinorbt Lvnae. ibìd., pag. 913 (ctr.Soph. /'r.7e9,ed.NsDck;733,ed.DiaJorO' 
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nomachia era forse seguila dal rìscatlo del cadavere. * Che se 1* uccisione 
di Paride e il riscallo stesso dei suo corpo erano annunziati dall' SnsXoc 
xatdoxoicoc, siccome accade per il duello tra Eleocle e Polinice, nei 
Selle a Tebe di Eschilo, Y Sn^Xoc poteva parlare benissimo, in tal 
caso, anche della disputa sorta sul cadavere, e del suo sfregio mo- 
tivato dall' odio di Menelao contro V esecrato adultero di sua moglie : si- 
tuazioni codeste di difficile rappresentazione, e per vero esuberanti per 
essere sviluppate in una sola tragedia; laddove, per contrario , il semplice 
riscatto del cadavere avrebbe potuto offrire, di per sé, sufficientissima 
materia ad una composizione dramatica. * Questo è quanto possiamo 
dire sul Filollele di Sofocle, resterebbe ora a parlare dei sullodati dram! 
di Acheo, di Filocle, di Teodecte, e delle commedie di Epicarmo, Strattis 
ed Antifane (?j, ma e* è da finire pur troppo con poche parole. 

Sappiamo da Snida che Acheo Eretriense, tragico contemporaneo di 
Euripide, componeva anch' egli un OiXoxtTin)*; èv Tpoi(f , però fino a qual 
punto Acheo si distaccasse da Sofocle, se avesse portato nel suo drama 



' Attribuisco airarrivo di Filottele nel campo il verso corrotto (fr. 627, ed. Dindorf): 

e il verso conservatoci da Gallio, XIII, 48: 

ammesso che appartenga veramente a questa tragedia. Col primo verso ò^itf^ fiov «t>., 
Filottete esortava forse quelli che lo accompagnavano a non accostarsi a lui di troppo, 
affinché non avessero ad ammorbarsi per il gran fetore della sua piaga; col l'altro y/p^y 
y/povra xr)^ Neottolemo, secondo il Welcker {Griech, Trag., II, pag. 439;, promette a 
Filottete aiuto, sostegno ed appoggio fino all'estrema vecchiaia. Il fr. 626, ed. Dindorf: 



il fr. 634 : 

ed il verso in Plutarco : 

oppure : 

ovvero : 



^ilri jSowv avavXa noà paxnqpia, 
TTixpày ^oliìv x^vCou9i ^apfxaxu ircxpoi, 



irixpày 9rcxpo(C x>uCou9c ^apfAOCxocc X^Mv, 

spettano manifestamente alla scena della gaarigione. Quanto a qaei dae versi riportati 
da Plutarco (MoraL 789): 

Tic J'ay 9( y^f'fl» ^k ^c irap5cyoc Wa 
• ii^aix' ecy; cu yoOv ut^ftficcv c^icc rdlac, 

SU cui l'Hermann, ad Soph. PhilocL Praef. h, pag. x, fondò la sua ipotesi che il 4>(- 
).oxT9Trc^y Tpota fosse un drama satiresco, non credo appartengano al drama di So- 
focle, ma piuttosto a quello di Strattis, come ha sapposto Mattbiae {Fragm. Eurip., 
pag. 289). Parimenti giodicarono anche Meineke {Fragm, Com,, IV, pag. 673) e Weleker 
{Griech. Trag,, II, pag. 439); invece Musgrave, Petersen, Dindorf, e Ribbeck inclina- 
rono a ritenerli della tragedia di Euripide. 

« Cfr. Welcker, Kleinc Schriff., IV, pag. 49t. 



4C PARTE PRIMA. 

qualche innovazione, se egli avesse modiQcalo in alcuna parie il mito, 
che altro, noi 1* ignoriamo, e non e* é dalo nemmeno rintracciarlo. ' Di- 
casi altrettanto del FiloUele in Lemno di Filocle, e di quello di Teo- 
decte: conosciuto 1* uno per esser mentovato da Suida; * V altro in grazia 
d'una strana particolarità che ne lo distingueva, particolarità la quale 
si sa appena essere consistita in ciò che Teodecle, quasi a voler dare, 
come dice il Ribbeck, maggior dignità e grandezza al protagonista del 
suo drama, facevanelo ferito alla mano, di cambio che al piede. * 

Forse, più ancora che nella tragedia , il mito veniva svisato nelle li- 
bere produzioni dei comici , quando pur esse non fossero state invece 
mere parodie delle composizioni dei tragici, cosa, a mio giudizio, 
non affatto incredibile. ^ Ad ogni modo, né dai due versi rimastici 
della commedia di Epicarmo, * né da que'due spettanti a quella di 
Strattis,*e meno poi dal fallace frammento della commedia di Antifane, 
c'ò concesso arguire alcunché di concreto.'' Maggiori notizie, invero, 



* Del Filottete in Troia, di Achco, non ci ò pervenoto che quel frammento nel 
Lessico di Suida alla voce iXiaiàiO: 

*Cipoi jSor^iiy C9t** iyd ^* riyriVOfiat, 
9rpoo'jSa^)fTfr) ti; /jlpa. foivyiyoxt ^a^fv 

Questi versi vennero dalPUrlicbs riferiti, con molto acume, ad Agamennone, il 
quale cosi doveva esprimersi, egli pensa, ordinando di correre presto in aiuto nella 
lotta sorta sul cadavere di Paride (vedi Achaci quae supersunt coll.t Bonn, 4834, 
pag. 36). Se nella tragedia di Sofocle e* era una scena analoga, poteva essere motivata 
dair annunzio dell* àiyyùoQ, 

* Vedi Suida alla voce 4>(>oit>n(. Il Ribbeck {Romisehe Trag'òd., etc., Lipsia, 4875, 
pag. 376, n. 3) sospetta cLe questa tragedia , da Suida menzionata come di Filocle, 
sia quella stessa di Eschilo, da lui rappresentata dopo la morte dello zio. 

* xo^otTf Tf,y iuìsy x(<P'f esclamava quindi Filottete in un assalto de* suoi dolori, 
e non : 

àira/ADO'oy cu; rà-^^ivroL Trara^oy tic àxpoy iro'^a 

(come presso Sofocle (cfr. Aristotele, Ethic. Mcom,, VII, 8, pag. 4 150, ed. Bkk., e lo 
{^scol. in Cramor, Anecd. Gr. Paris^ I, pag. 2i5, 45 sgg.). 

^ Che StraUis avesse parodiato parecchie tragedie di Euripide, e tra queste la 

Mn^iia e le 4>om99a(, è troppo noto (vedi Bembardy, Grundr. d. Griech, Lift, li, t, 

pag. 594). Epicarmo più di rado, ma anch' egli compose delle parodie (Bembardy, op. 

dt, II, 2, 530). Del resto, un primo elemento di ridicolo si trova^ come già notai, nel 

V. iS3 degli Aeamesi di Aristofane. 

* Cfr. Ateneo, Ddpnosoph., IX, 374 in fine, e XIV, 628. 
" Cfr. Ateneo, VII, 3t7, e Polluce, Onom^ VU, 434. 

^ Meineke, nella Hist. crit. Com,, l, pag. 346, crede doversi attribuire ad Anti- 
fonte tragico, anziché al comico Antifane, come porta il lemma, quel frammento presso 
Slobeo, Flor.^ CXV, 45: • non quod (dice egli) tale argumentum a comica poesi ab- 
horrere videatur — Epicarmi enim et Strattidis fabulae contrarium docent— sed quod 
unicum buius fabulae fragmentum a Stobaeo {Fìor.y CXV, 45) et Arsenio (Viof^ pag. i30) 
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e maggiori frammenti ci sono alla per fine rimasti della tragedia latina 
di Accio, * ma, a malgrado le molle ed argute congetture fattevi sopra, 
ignoriamo tuttora a chi, il tragico romano, si fosse attenuto di preferen- 
za: se ad Eschilo, se a Sofocle, se ad Euripide; ed in tale incertezza io 
non m' accingo a tracciare un piano , a delineare un disegno, che, troppo 
facilmente, potrei esser costretto distruggere e cambiare per intero. * 

servalom, nescio quid tragici coloris praefert. » Dando poi il frammento, sospetta elio 
il lemma di Slobeo 'Avrcsàvou; ix «Iuaoxtiqtou possa e>8ere una corruzione di ^itXwrcc. 

* Per i frammenti del FiloUcfc di Accio, che sono 22, e per la relativa critica 
del lesto, vedi 0. Ribbeck, Trag. Lat. rei., Lipsia, 4853, pag. 473 8gg. 

* Hermann, Weicker, DUntzer, Cramer ed Abrens, come più sopra dicemmo, 
erodono che Accio si attenesse al FiloUetc di Escbilo; Scaligero, Hartung, Niike e La- 
dewig (op. cit.) a qpello di Euripide; Scimeidewin é in fondo nella stessa nostra in- 
certezza (vedi PhiloL, IV, pag. 656); 0. Ribbeck {Die lìomischc Tragodie im Zeitalt. 
d. lìepvìhiiky Lipsia, 4875, pag. 376 sgg.) pensa cbe egli avesse avuto dinanzi a sé, 
oltre le tragedie di secondo ordine di Filocle,Teodecte, Antifonte (?),ec., quelle cele- 
brate dei tre grandi maestri, e togliesse qua e là da tutte, seguendo però, nel disegno 
generale, più specialmente la tragedia di Euripide; inGne Wilamowitz mi diceva esser 
suo avviso che Accio non abbia imitato nò qui né mai i tre maggiori tragici, ma 
piuttosto quelli, per noi perduti, del I!!° e IV° secolo. 



•««o^»-»- 



PARTE SECONDA. 



IL. MITO NELL'ARTE FIGURATA. 



51 



CAPITOLO III. 

Concepimento arlistico del niilo. 



Ancor prima che il mito di FiloUete venisse elevato a queli* allo con- 
cetto a cui Io portarono i tre grandi tragici, già celava dentro di sé tali 
elementi e tanti, da impressionare, di leggieri, fantasia e senso di qual- 
siasi artista, foss'egli poeta, scultore, o pittore. Il più famoso arciero 
del campo greco, ' il favorito di Ercole, * Y erede e possessore delle di- 
vine sue frecce, ' l'illustre figlio di Peante, ^ il re di Mcthona, Thauma- 
cia, Melibea ed Olizone, > V eroe fatalmente predestinato al conquisto di 
Troia, che, da nove anni, abbandonato in una deserta e nuda spelonca, 
zoppo ed infermo languisce nella più estrema miseria, macero, con- 
sunto dai patimenti della fame, e dagli atrocissimi spasimi d'un morbo 
insaziabile, é incontestabilmente un motivo più lirico che epico, un tema 
altrettanto patetico, quanto immaginoso. E Bacchilide non poteva sce- 
glierne per certo uno più adatto da sostituire al Dionysos trambasciato» 
nei nuovi ditirambi; ^ imperocché le tribolazioni d'Adrasto, la tristissima 
fine di Memnone, il Laocoontc strozzato, e l'Ercole furibondo^ non 

^ Cfr. //., II, 748 e Ocf., MII, 249. Più tardi passò il proverbio 4>aoxTf<Tou ro^- 
x(urcpoc per dinotare chi era spertissimo al tirar d* arco (vedi Parocm. Gr^ ed. Leutsch 
e Schneidewin, Gollingen, 4839, 1, cent. V, n. 45). Luciano medesioio {Adv. indoct., 5>) 
forse allude a questo adagio. 

' Cfr. Filostrato seniore, HeroiCj VI; Filostrato juniore, Jmag,, XVIIl; lo sco- 
liaste di Apollonio Rodio al v. 4207, lib. I (ed. Merkel, Lipsia, 4854, pag. 376); Tau- 
tore dell* argomento metrico al FUottete di Sofocle, v. 3; Igino, Fab. CCLYII, e Sene- 
ca, Herc. Oetf v. 4721, etc. 

* Cfr. gli autori citati a pag. 65, n. 2. 

* notiyrcoy déy^xov viov è già chiamato da Omero, Od., Ili, 490. 
' Vedi 7/., II, 746 aeg., e gli acoliasti a questi versi. 

* Che Bacchilide cantasse nei ditirambi il mito di Filottete si sa dallo scoliaste 
di Pindaro, Pythia, I,y. 400: tsutii xf cvropia B2x;iru>(^Ys; ^vp^uvcl cv rote Ai^vfàfijSocc 
on iii oc '£>>i9yc; ex AnfAvou pcrco'TCtXavTo ròv 4>(XoxTiQTi]y xt>. 

^ Il mito di Adrasto è noto come nuovo o di ditirambo per quel famoso 

luogo di Erodoto, Y, 67; un ditirambo di Si lioe, intitolato Memnone, è rammentato 
da Strabene, XV, e da Plutarco, De X. Fo lo stesso Bacchilide trattava nei 

ditirambi anche il f '^ *--i i r. io, ad Acn,, II, 201). Intorno agli 

argomenti diversi < lìti . D , Gr. Arg,, Licgnitz, 4862. 
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erano temi da prestarsi al ditirambo patetico meglio del Filottete ferito , 
dei Filottete derelitto, del Filottete che, invalido, è ricondotto al campo. 
Chi sa con quali colori, con che bella poesia e mossa Bacchilide descrì- 
veva le sciagure del nostro eroe, con che versi leggiadramente torniti 
e vivi sapeva sublimare il contrasto sentimentale del mito, con che 
nobile lirismo togliea a dipingere il commovente spettacolo di Filottete 
nell'angoscia dell'abbandono, e nel tormento de' suoi Osici patimen- 
ti! * Che se questi é veramente il poeta dell'amore e del vino, gli è al- 
tresì un poeta che sente, e che, a quando a quando, anco nell' entusia- 
smo del piacere, prova gli stessi affanni, le cure e le tristezze d' una vita 
trangosciata e infelice. * 

Ora dal ditirambo di Bacchilide al drama, dal ditirambo alla vera e 
propria tragedia non ci sarebbe più che un passo, perchè la semplice 
esposizione del mito in tal forma è a supporre fosse già molto simile 
ad una trattazione dramatica. Con questo non voglio però dire che 
Eschilo, quando ideava la sua tragedia, avesse dinanzi a sé la poesia di 
Bacchilide, e trovasse cosi agevolata la via ad arrivare alla propria com- 
posizione; ben più probabilmente egli dramatizzava il mito già prima 
che Bacchilide avesse pensato a trattarlo nei ditirambi, e, ove pur fosse 
stato r opposto , al suo genio il semplice racconto dei ciclici era ma- 
teriale più che sufficiente per il concepimento della sua tragedia. Del ri- 
manente, noi abbiamo veduto come egli sia riuscito a modificare in un con- 
cetto originalissimo tutta intera la saga, mediante la semplice sostituzione 
di Ulisse al Diomede dell' epopea (vedi sopra, pag. 24 seg. e 33] .Ulisse ò, 
per Eschilo, l'autore d'ogni sciagura di Filottete, egli è slato la causa del 
suo abbandono in Lemno, egli consigliò ai Greci di lasciarlo in quell'isola 
inospitale, ed è lui, proprio il maggior suo nemico, che viene a ripren- 
derlo. Il bellissimo contrasto tragico che nasce da questo nuovo motivo 
doveva costituire, senza dubbio, il fondo principale del drama eschileo, ma 
non piccola parte doveva avervi la stessa lirica descrizione delle pene di 
Filottete nel momento in cui era assalito dai suoi dolori; descrizione che 
forse veniva caricata ed esagerata, come al solito, da Euripide, mentre 
era portata in vece a un giusto grado di idealità poetica nella tragedia di 
Sofocle. E contro chi riprovò, nel secondo episodio del drama, i troppo 
lunghi ciulati, le soverchie grida di lamento, come poco decorose ad 
un eroe , Lessing ha rettamente opposto , che il lamento é 1' espressione 
naturale dei dolori del corpo , e che gli stessi eroi d' Omero piangono 
e gridano, quando feriti cadono al suolo; che lo stesso Marte, il fortis- 
simo Ares, colpito dalla lancia di Diomede, urla, ed urla cosi orribilmen- 



* Il forte di Bacchilide sembra fossero appunto le descrizioni, che egli faceva 
nello stile il più corretto ed elegante (cfr. Moller, Griech, Liti., I, pag. 340 8gg., e 
Bemhardy , Grtmiir. d. Griech. Litt,^ II, 4, 708 sgg.). 

* Cfr. i fr. 4, 3, 49, Si, ed. Bergk, Lipsia, 4853. 
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te, quanto avrebbero gridato insieme nove o dieci mila combattenti. ^ 
L* idea che un forte debba reprimere e padroneggiare lo sfogo del do- 
lore è affatto moderna y e se noi vogliamo giudicare gli antichi , dobbia- 
mo giudicarli co' loro occhi, non coi nostri. * 

Le prolungate querele, gli acri e strazianti lamenti che formano il 
tono fondamentale delia tragedia sofoclea, oltre avere una ragione nella 
medesima esigenza dramatica , hanno dunque un riflesso nel sentimento 
del tempo, e la descrizione dei dolori di Filottele non potrebbe essere, 
per sé, più umana, più psicologica, più vera. Il patetico é qui innal- 
zato al più alto apice a cui si possa portare; Teroe grandeggia nei 
patimenti precedenti il male, durante il male, e dopo il male; il suo ca- 
rattere è mantenuto medesimo dal principio alla fine; il Filottete feri- 
to, in una parola, è mostrato con la maggiore idealità desiderabile in 
tutta la sua tragica pienezza, né Sofocle per niente ha lavorato Tarte per 
r arte. 

Cosi, in succinto, veniva concepita dai poeti la rappresentazione ideale 
del nostro mito; spettava poi alla plastica ed alla pittura ridurre la con- 
cezione poetica in una forma artistica che la incarnasse. 

Il primo a sciogliere quest' arduo problema sembra essere stato Pi- 
tagora Regino, scolaro di Clearco (01. 80), e Pitagora fu infatti anche 
il primo a studiare le proporzioni del corpo umano , il primo ad espri- 
mere neir arie t nervi e le vene, ' primo ad applicare alla statuaria le 
leggi del ritmo e della simmetria. * Che se egli non si fosse preparato in 
questo studio, non avrebbe mai potuto tentare la fusione di quel bronzo 
famosissimo tanto ammirato a Siracusa, di quel Claudicante (Filottete), 
che Plinio attesta non potersi guardare senza sentire il dolore della sua 
ferita, ' e che un ignoto epigrammatista faceva forse parlare in quei 
versi non meno efQcaci: 

'Ex*pòc offèp Aavaoòc «rXàonjc è|JLol, £XXoc 'OSooosòc 
oc [Jl' S|i.VT)oe xaxfjc o&Xo|iìvt]c te vdooo* 



.... ^' «Pp«X* x*^**®f *A/}iQ« 

MptQ iy nokiiit» , tpc^a fwfltyovrcc ^Apnoc 

7/., y, 869 8gg. 

' LessiDg Don dice propriamente cosi, ma tale ò il suo concetto (vedi Laokoon, 
ed. Blumner, pag. 43 sgg^ e 53 sgg.). 

' « Hic primus nervos et venas expressit > Plinio, N. U^ XXXIV, 49. 

^ llv^ayópaiy np&rov ^oxoOvra pu^fAoO «al ffv/ifitTptac Ì9xoxà93»i (vedi Diog. Laer- 
zio, Vili, il). Circa al senso di queste parole, e di quelle altre di Plinio, cfr. Brunn, 
Geschkhte d. Griech. Kunstl, I, pag. 435 sgg.; Overbeck, Geschkhte d. Grieeh. Pl(Utik,h 
pag. 4 82 sgg.; Bursian, Griech. Kunst^ nella Real-EncycL^ di Ersch e Gruber, pag. i45; 
LUbke, Geschkhte d. Plastik, I, 440 seg.; Reber, KunUgeichkhte d. AUerUi.^ pa- 
gina 295 seg. 

' a Syracusis autem Claudicantem, cuius ulceris dolorem sentire etiam spectan- 
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àXXà xai Èv yaXx^ tòv nóvov elpTàaato. ' 

Or bene, per dare alla figura dì Filollele lanla forza e verità di espres- 
sione, non bastava dio le patite sofferenze fossero dimoslre alla gamba 
sospesa, o alle grinze del volto, ma il dolore doveva essere studialo ia 
ogni parte del corpo: nell' altpggiamcnlo della persona, nel gesto, nella 
stentata movenza, nell'anatomica tensione dei muscoli, nel rigido sforzo 
dì tutte le membra; in ogni minimo particolare. K se Plinio dice che 
Pitagora sì distinse per aver dato alle sue statue iieivos et vcnas, significa 
ch'egli seppe riprodurre con tale una finezza l'organica struttura del 
corpo umano, da ritrarne perfino i muscoli e le vene. Siffattamente bassi 
a intendere il luogo di Plinio, e tale sembra essere stata in effetto la pre- 
cipua caratteristica dell'arte propria di Pitagora: caratteristica clic nel 
Claudicante doveva trovare la sua migliore esemplificazione, come pari- 
menti nella slessa statua aveva a rinvenirsi esemplato, alla più speciosa 
evidenza, anco il principio del ritmo e della simmetria.* E di vero nella 
rappresentazione artistica del Filotlete ferito e zoppicante si ricbiedca, 
non solo una euritmica concordanza nel movimento muscolare delle sin- 
gole parti del corpo (^'iftiiri;), ma altresì una simmetrica armonia nel 
generale equilibrio eli lutte le membra [rju}jL[ieTpi«] , sendo alleggiale al 
passo faticoso, Incerto e sforzalo d'un claudicante. 

All' infuori della famosa statua di Pitagora, gli antichi scrittori non 
ci lasciarono memoria dì nessun' altra opera plastica che al nostro 
mito si riferisca; però c'è rimasta, in compenso, la notizia di alcune opere 
pittoriche non meno celebrate della stessa statua siracusana. Pausania, 
descrivendo le antichissime pitture della Pinacoteca dei Propilei d' Alene, 
paria di sei quadri compagni, attribuiti dal Drunn, con molta ragione, 



tes vìdenlur > {Pila., .V. II., XXXIV, 59). Che ia qaeslo luogo di Plinio si slluila ad 
una statua dì Filotlele, è stalo il Leasing a notarlo per dapprima ; però non devesi cre- 
dere con lui che il dello luogo Eia niulilo o guasto, che all' agginiito claudkantem deb- 
basi cio6 aggiungere o sosiilulre Philocitlem. Il Claudieanle di Pitagora aveva ed ha 
l'jsleaso valore del Diadumenoi e Doryphoroi di l'olicleto, del JHseobotos di Uirone, 
ileW Aiioxyomnws di Lisippo, e cosi via; ami l'aver Plinio sostantivato l'aggiualo, è 
prova della grande celebrità che godette qoesla Btalaa (cfr. Laokooa, ed. Bliimner, 
II, pag. IB, <, la nota del BliimQer a pag. 38). 

' Vedi AnttuJ. Pian., IV, iti. Il signor BJ ichelangeli nel recente soo libro; epi- 
grammi iradolti dal greco e l'ersi originali (Bologna. 1877), traduce: 

Novello Diisso, a me più de l'achiva 

Gente nemico è lo scultor che iafesta 

Atra lue ne la mente mi ravviva. 

Ahil non basiò deserta rupe e fascia 

E marcia e piaga e doglia; ei mi ridesta 

Ancor sei tiro dìo la primiera ambascia. 
' Droon [op. cil., I, pag. 139) parlando del Filollele di Pitagora scrive: « Hier 
liatalM der KUniLler vorzu'gweife cine Anf^nbc dcr Illiylhmìk zu losen. * 
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al pennelTo di Polignolo, ' de' quali uno rappresentava forse Diomede a 
Lemno per prendere l'arco di Filollele, precisamenle come era narrato 
nelle poesie dei ciclici.' Polignolo, nella Sloa Poikile d'Alene, e nella Le- 
sclie dei Gnidi a Delfo, avea istoriato in allrellanti quadri la conquista di 
Troia, e non è incredibile dipingesse un Tatto cotale, in cui 1' arie sua e 
il suo genio potevano far pompa della più nobile maestrìa. Ciò non per- 
tanto, posto pure che Pulignolo non fosse sialo i'aulore di questo dipinto, 
quello che resta certo si e die Arislofonte suo fralello, gii fin dal princi' 
pio dei quinto secolo av. Cr., ritraeva in un quadro con lanln vivezza di 
colorilo e psicologica espressione il Filoilete ferito, clic, ancor ai tempi 
di Plutarco, l'opera sua veniva ammirala fra i capolavori dell'arte an- 
tica. Né è del resto maraviglia che .\ristofonte, il quale riuscì ad espri- 
mere col pennello la Frode di Ulisse, la Credulità di Priamo, e la Firt' 
tione ài Elena,' non è maraviglia, dico, se , nel rappresentare il Filoilete 
affralito e consunto dai dolori del male, sapeva toccare quella perfezione 
clie Silanio raggiungeva nel plasmare la sua Giocasla moribonda. * 

Eppure Arislofonte era pittore delia vecchia scuola elladica, e di se- 
cond' ordine, onde che, se egli andò lanl' oltre nel riprodurre 1' effetto 
del dolore in questo suo quadro, appena potremo immaginarci fin dove 
arrivava l'arte di Parrasio, il grande maestro con Zeus! della nuova 
scuola ionica, nel dipingere analogo soggetto. 

Come Pitagora nel Claudicante , così Parrasio nel Filoilete in Lemno 
doveva trovare il nucleo fecondo, intorno cui svolgere e dispiegare tutta 
la potenza della divina sua arte. Lo studio dei riflessi di luce, nel quale 
Parrasio superava Zeusi, il più grande suo rivale, lo studio del dettaglio, 
eh' egli aveva portalo alla massima finitezza, ricongiunto con la profonda 
conoscenza che possedeva del carallere umano, dovevano dare al suo 
Filottete ferito quello che Arislofonte e Polignolo, a' loro tempi, indarno 
avrebbero tentato di riprodurre. 

1 mezzi tecnici , dopo la scoperta di Apollodoro, erano cresciuti som- 
mamente, e Parrasio, che tutti ne li sapeva maneggiare sopra ogni al- 
tro, ben poteva a suo piacimento concentrarli nella pittura dell' infelice 
eroe dell'isola di Lemno. L' abìlilù speciale con che Parrasio, al detto 
di Plinio, trattava i capelli, le estremità del corpo, ed il chiaroscuro, 



' Op. cil., II, pag. ss seg. Col Bruoii consente anche il fiursiiD, il quale ami opiaa 
che Polignolo avesse eseguilo queste pitture direttamente sopra una parete della detta 
Piaacoieca. e con sopra tavole di Icgoo (vedi op. cit., pag. i67). 

* Velli sopra, pag. SO sgg-, dod che la nota 3, pag. 36. 

' Cfr. Jahn, Arch. Zeil., 1817, pag. 1*7; Brunn, op. CÌt-, II, pag. Si sgg.; Bur- 
sian, op. cit., pag. iGS. 

* PluUrco nelle Quaest. Conv., V, 1 , 3, e nel libro De Aud. Poct., Ili, 3, accenna 
al Filoilete di Aristofonle ed alta Cioca^la di Silanio come a modelli di opere, nelle 
quali il dolore era si beoe espresso che s' avrebl.o dovuto risentirlo tutto Del conteni' 
piarle, e che Dondimeoo si rimiravano invece col più grande dilcuo. 
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non poteva essere impiegala altrove meglio a proposito che nel dipin- 
gere la barba ispida e selvaggia di Filoltete , la lunga ed arruffata capi- 
gliatura» le mani affilate e scarne , i piedi secchi» e secca ed aspra la 
pelle, e macilente il viso. E» badiamo, i capelli non erano da lui trattali 
già come un indifferente ornamento del capo, e cosi gli altri accessori 
come un semplice soprappiù; ma di questi e di quelli Parrasio si serviva 
per dare vita e rinforzo, anima ed espressione all'intera figura, ch'ei 
sapeva atteggiare in tutte le più sottili gradazioni dell' umano sentimento.^ 
Qui egli aveva da esprimere il dolore, ma qual dolore? l'affanno 
lungamente represso, la disperazione consumata, la melanconica sem- 
bianza di un eroe che, derelitto da nove anni, trascinava l'esistenza nella 
solitudine di un' isola deserta. Il dolore di Filottete era quindi diverso 
da quello del Telefo, e del Prometeo: ' nel Telefo era la sofferenza d' una 
cruda ferita, che Parrasio doveva rendere, nel Prometeo le attrapite e 
convulse contorsioni d'un tormento atroce, e nel Filottete invece la 
prostrazione d'una angoscia morale, unita al fisico patimento d'una 
cancrena che rodevagli il piede. * E questo patimento era da lui mostrato 
con tanta sublimità psicologica , che Glauco notava perfino la muta la- 
grima che spuntavagli dagli occhi, * osser\*azione codesta di gran conto, 
la quale troviamo ripetuta da Giuliano Egizio, e spiegata in quei versi: ' 

Sixpoa Sé £7]poì(3iy uno ^Xe^apoioi ira^évia 
tbtatai, aYpó^oo of^fia SoYjica^Yjc' 

Del resto Giuliano va poi anche più innanzi, perché descrive, nel suo 
epigramma , la chioma di Filottete arida negli aspri colori , la pelle ar- 
siccia e grinza a vedersi, ed asciutta al tatto;* particolarità, le quali 



* Vedi Brunn, op. cit, II, pag. 406. Parlando dol Demox di Parrasio, perso- 
nificazione del popolo ateniese, Plinio scriveva (^\ 11^ XXXV, 69): e pinxit Demon 
Atheniensium argumento quoque ingenioso; ostendebat namqoe variom, iracondum, 
iniuslum, inconstanlem, eondom exorabilem, clementem, misericordem, glorìosum, 
exoelsum, bomìlem, ferocem, fugacemqae et omnia pariter. » 

* Seneca (X, Zi) racconta cbe Parrasio, per ritrarre al vero il suo Prometeo, fece 
morire nei tormenti lo schiavo Olinzio. Per il Telefo di Parrasio, cfr. Plinio, N, //., 
XXXV , 74 . 

* a (4»c>oxrnTiis) h Aqfiv» rawri) xiiroi, ^iftjSofw, fttvi Ze^ex^nC, xaravràCMv iù ròv 
fro^ot, scrive Filostrato, alludendo probabilmente alla pittura di Parrasio (Jmag^ XVIII). 

^ Vedi AniM. Pian., IV, 444 , 3 sgg.: 

IV TI ykp Of5ac>f«occ m^x^vc x«i»f ov viroixti 
^ecxpu «T^« 

* Vedi Anthol. Pian., IV, 443, 7 seg. 

* Ibid., V. 3 sgg.: 

iyptOL /Aiv xofiOMffav t;i^cc Tpc;^a* Jivp tJc xop9r.c 

j^zixnTf xpn)^altoiQ ;(p«a|Aa9(y ovffTaXfVjV* 
iift^a xflrrcffxXnxòc ^c ^^cc xak pixvòv ìJ/a^ai, 

xaì xi^a. xap^aX/ov X*P^'* Cf«irrofACvaic. 

Contro r opinione di Friederichs , il quale crede che la pelle descritta in questi versi 
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non potevano assolutamente essere rese senza una cognizione perfetta 
della skiagraphia, ancora ignota all' epoca di Aristofontc. Ed è per que- 
sto sopra tutto che mi maraviglio come mai Jacobs e Boissonade ab- 
biano potuto riferire al Filotlete di Aristofonte Y epigramma di Giu- 
liano; ^ un epigramma, il quale non potrebbe meglio illustrare quello di 
Glauco , né meglio corrispondere al concetto dell' arte propria di Par- 
rasio. * Ma conciò non è ancor detlo abbastanza: nell'espressione del 
dolore di Filottete y io penso che l' atteggiamento medesimo non dovesse 
avervi piccola parte. 

In qual maniera Pitagora avesse rappresentato il proprio Filottete, lo 
sappiamo per quel luogo di Plinio sopraccitato, ove è detto Claudicantem, 
e zoppicante non poteva per fermo essere mostrato se non in piedi, 
e neir atto appunto di muovere il passo. In qual modo però il dipinges- 
sero Aristofonte e Parrasio, non è cosi facile a definirsi ; forse la pittura di 
Aristofonte gran fatto non si discostava nel concetto dalla statua di Pita- 
gora, dappoiché l'idea di rappresentare zoppo questo eroe, essendo la 
più ovvia, probabilmente fu anche la prima ad affacciarsi alla mente dei 
primi artisti.' Tuttavolta non v'ha dubbio che in una rappresentazione 
siffatta era la sofferenza materiale della ferita, non quella più intima 
dell' abbandono che occupava il posto precipuo ; ^ mentre in un conce- 
pimento ideale più elevato il dolore fisico dovea essere di tal guisa so- 
perchiato dal dolore morale, che la cancrena al piede > causa di quello, 
venisse man mano a tramutarsi poco più che in un puro e semplice 
movente occasionale secondario di questo. 

Non nego che per giungere a tale altezza di concezione ci voglia 
innanzi del tempo, e pur l'ingegno di un grande artista, ma, una 
volta arrivati a un tal punto, ecco cambiarsi affatto il motivo artistico, e 
non importar più che Filottete sia raffigurato zoppicante; perchè l'in- 
fermità del piede, a misura che si sviluppa, modifica e perfeziona l'idea 
più strettamente e profondamente patetica racchiusa nel mito, diventa 
come un accessorio, quasi un aggiunto, un attributo, il quale grado 
grado va sempre perdendo dell' originale essenza. Ora da Aristofonte 
a Parrasio, in uno spazio di circa un secolo, il nuovo concetto ha certo 
avuto quanto mai agio di maturarsi , e la mente altissima di Parrasio 
sembra fosse quella destinata a portare, nella rappresentazione artistica 
del Filottete in Lemno, codesto rilevante cambiamento. Prove dirette di 



sia quella animalesca con cui Filottete era rivestito, e non qaella natnrale del proprio 
suo corpo, veggasi la nostra nota 2, pag. 58 sgg. 

^ Vedi nelle loro edizioni déiV Anthol. Pian,, annot. 443. 

* Brunn (op. cit, II, pag. 400] e Overbeck {Dieantiken Schriftqudlen , pag. 3Si], 
lo attribuiscono anch' essi al Filottete di Parrasio. 

' Che Filottete fosse stato spesso dipinto zoppicante, e quindi in piedi, si ricava da 
Filoslrato {EpisL 22], il quale dice : tòv yoCv 4>i>oxtiqti8v ypifor^vt «e ;^mXÒv koì vovovvia. 

* Cfr. le citate parole di Plinio relative alla statua di Pitagora. 
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questo fallo noi non ne abbiamo, ma c'è forse dato arguirlo dietro 
alcune considerazioni. 

E avanli ogni altra cosa gli è d* uopo osser\'are che nell'epigramma 
di Glauco ed in quello di Giuliano Egizio non e' è una sola parola che ac- 
cenni alla infermità di Filottete , laddove tutte quante sembrano studiate 
ad indicarci il dolore che internamente lacerava T anima di queir eroe 
(xal ó xp'y/m sviò; èvsor. novo;). Inoltre queir epiteto noXucóSuvoc, quella 
lagrima che congelala gli cade dagli occhi, quel novo; e queir a>.7o; 
usati in modo cosi indeterminato, sono dizioni che certo si conven- 
gono meglio ad un aflanno morale, che non ad un fisico tormento. Né 
meno importante e poi un luogo di Filoslralo Giuniore, dal quale si può 
forse ricavare senz' altro che Filottete era slato dipinto da Parrasio seduto 
e non in piedi. ^ Veramente noi non possiamo affermare in via assoluta 
che Filoslralo nella sua XVIII^ Immagine alluda al quadro di Parrasio; 
però la descrizione che egli ne fa, corrisponde cosi appuntino coli' epi- 
gramma di Giuliano Egizio, che ò almeno assai probabile che tanto il 
poeta, come il sofista, abbiano avuto di mira lo stesso dipinto; * e se 



* Che Filottete, nel quadro a cui allude Filoslralo, non fosse rappresentato in piedi, 
credo ci sia dato desumerlo, oltre che da tutto il contesto, anche da quel verbo xic- 
Toei (o il cv Anfxvu t^utti xctrat xi/.), il quale non potrebbe esprimere con maggiore 
proprietà T attitudine di un eroe prostrato da lunga malaUia penosissima e da mo- 
rale abbattimento. Lo stesso Goethe non se lo immaginava altrimenti il Filottete di 
Filostrato: a Einsam sitzend auf Lemnos leidet schmerzhafi Philoctet an der unbeilba- 
ren dumonischen Wunde. Das Antlitz bezcichnet sein Uebel. Dustere Augenbrauen 
driicken sich iiber tiediegende, geschwuchte, niederschauende Augcn beriiber, anbe- 
sorgtcs ilaar, wilder, starrer Bari bezeichnen genugsam den traurigen Zustand; das 
yeraltete Gewand , der verbundene Knòchel sagen das tibrige a (vedi Philostr, Bild., nei 
Sàmmlliche ÌVerke, Stuttgart, 4858, XXIV, pag. 309). 

Forse anche V epigramma di Aristotele (?) : 

Tofwv *Hdax^cou; Tafxt'nv noizvrioy ui':>'>, 
n^t 4>i)ioxTiQTr<v yfé Mcvuà; xxxiyji 

(cfr. Jacobs, AnthoL Palat., Il , 754, e Bergk, Anth. Lyr,, pag. 653, U), si riferisce ad 
una simile rappresentanza di Filottete. 

' Così crede anche Drunn {Geschichte d. Griccìu KunsiL^ II, pag. 400). — Passow 
{Vertnischte Schriften, pag. 223-836), Preller (Polcm. Fragm,, pag. 498), e Friederichs {Die 
Philostr. Bilder, Erlangen, 4860, e Nachtrdfj. z. d. Philostr. Biìd,, 4863, pag. 479 sgg.) 
negano fede alle descrizioni di Filostrato, laddove altri, con più o meno restrizione, 
gliela consentono (cfr. Welcker, ad Philostr, imag., Lipsia, 4825; Brunn, Die Philostr, 
Gemaldc gcgen Friederichs vertheidigt, nei Jahrbiich. f. Philol., 486t, i* suppl.; iIaU, 
De Philostr. in describ. imag. fide, Benna, 4867; e di nuovo Brunn, Jahrbiich. f. 
Philol, 4871 e Matz, PhUoL, 4872). 

Se Friederichs avesse considerato un pò* più addentro V epigramma di Giuliano 
Egizio, si sarebbe forse accorto essere alquanto grossolana l'accettata interpretazione 
di quei versi : 

itpax xarcvx^nxo; òi fiptt xoti óixvov i^io5an 
x2( riyi» x26|9%/cov yjpviv ifxnxùuJìtoti; 
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Parrasio dava al suo Filottele colale atteg^giaraenlo, vuol dire che egli 
intendeva esprimere piuttoslo V idea dell* abbandono e delF affanno lun- 
gamente represso neir animo , anziché quello del semplice dolore cagio- 
natogli dalla ferita. 

D'altronde, eziandio alcune gemme antiche, e meglio che mai una pit- 
tura vasculare attica del quarto secolo av. Cr., non che un dipinto del 
secondo secolo dell'era volgare , ce lo mostrano cosi atteggiato, e pro- 
prio in tale espressione, per cui non mancano nemmeno le prove mate- 
riali che, nello sviluppo artistico, Filottete fini per essere rappresentato 
nella maniera presunta. La cosa si vedrà anche più chiaramente nel capi* 
tolo successivo, considerando, a loro luogo, i prenunziati monumenti. 



(cfr. Philoftr. Bild., pag. 85}. Il yerbo fi^n non ha qui giA il significato comune di /«r- 
tare, ma quello poetico di avere, come nel v. 581 delle Coefort di Ei^chilo, nel 
y. 4531 delle Fenicie e nel 3t6 dell* Ippolito di Euripide, nel v. 2 del fr. 669 di So- 
focle, e cosi via (cfr. Passow, Criech. Worlerb., II, 2, pag. SSS9). E cho sia questo il 
significato da darsi, lo indicano chiaramente gli aggettivi ii3Ti9x>r.]ro;, pixvc';, xaùfsàU;, 
che ben si capiscono quando si tratti della stessa pelle del corpo egro ed infermo di 
Filottete, e poco, pochissimo se di quella animalesca, onde, giusta Euripide, egli era 
rivestito. Del resto, Euripide non gli dava una sola pelle sullo spalle, ma più pelli 
(dopai 3nùiù»}t xa>u7rrou7tv aOrov: cfr. Dione, Or, L1X, 305), o brandelli di pelle, per- 
ché Aristofane, mettendoli in ridicolo, li chiamava Xaxiefcc (vedi Acharn,^ v. i23 o lo 
scolio a questo verso), di guisa che, anche volendo concedere a ^iofioi quel senso che 
gli ha dato Friederichs, pur contrariato dagli stessi monumenti, i fini» di Filostrato 
(pdcxis àfimoxóiitvoi) potrebbero corrispondere alle XaxiJfc di Aristofane, e il quadro di 
Filostrato combinerebbe anche in questo particolare con l'epigramma di Giuliano, che 
Friederichs medesimo riferisce, come noi, alla pittura di Parrasio. Sul significato da 
attribuirsi all'espressione di Filostrato pcéxia dcpiirier;fe'/icvo;, cfr. ancora Drunn, Die 
PhUostr. Gcmalde, pag. 185. 
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CAPITOLO IV. 



Il mito di Filottete nei Monumenti. 



Le rappresentanze relative al nostro eroe noi le dividiamo in sei di- 
verse classi , e , per procedere con giusto ordine , le Tacciamo corrispon* 
dere a questi principali momenti della sua vita : 
i. Filottete ed Ercole in Chryse; 

2. Filottete erede dell'arco di Ercole sul monte Oeta; 

3. Filottete di ritorno in Chryse, sua ferita; 

4. Filottete derelitto in Lemno; 

5. Filottete levato da Lemno , e condotto a Troia ; 
G. Filottete guarito — sua monomachia con Paride. 



i. 



FILOTTETE ED ERCOLE IN CHRYSE. 



La prima venuta di Filottete neir isola di Chryse (vedi a pag. 13 seg.) 
sembra rappresentata soltanto sopra due vasi a figure rosse , ormai dive- 
nuti famosi per le molte questioni che hanno suscitato nel mondo archeolo- 
gico. Uno è quello lamberghiano, ora esistente nel Gabinetto Imperiale di 
Vienna, pubblicato originariamente dall' Uhden, ^ poi da Millingen,' po- 
scia da Laborde, ' quindi da Inghirami, * da Guigniaut, * da Mùller, * e 
per ultimo da Gerhard,^ dietro un nuovo disegno, dal quale ci duole 
non aver potuto togliere il nostro , riprodotto a tav. I, fig. i; l'altro vaso 
è quello tutto in frammenti, proveniente da Taranto, ora nel Museo Bri- 



* l/eòer ein cUtes VasengemUlde , nelle Ahhandl. d. Beri. Aka(L, 4810, pag. 63 8gg. 

* Peintures det Va$e$, pi. 51, pag. 76 sgg. 
' Vases Lamberg, I, pi. 83. 

* Vasi fittili, Uv. 47. 

^ Rdigion de VAnt., pi. 94, pag. 354 sgg. 

* Denkmàler d. alt. Kurnt, 1, Uf. 8, 40. 

^ ArchHohgiiche ZeUung, 4845, Uf. 35, 4. 
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tannico y ^ edito la prima volta da Raoul-Rochette , ' e ultimamente da 
Gerhard y' pure secondo un nuovo disegno. 

Intorno al vaso Lamberg, o viennese, come vogliasi chiamare, hanno 
più recentemente ragionato: il Michaelis xìe^W Annali dcW Istituto di 
Corrispondenza Archeologica, 1857, pag. 243sgg.; Stephani nel Compie- 
Bcndu de la Commission Imperiale Archéologiquc de St. Pctcrsboxtrg per 
l'anno 1808, pag. 138 scg., non che in quello per Tanno 1873, pag. 227; 
e Fiasch in una dissertazione intitolata Angcblichc Argonautcnbildci\ 
Munchen, 1870, pag. 13 sgg.; quindi senza ritesscre la troppo lunga 
istoria dello spiegazioni proposte e giù soverchiamente ventilate, dirò 
soltanto in che termini è ridotta oggi la questione, e ciò che a me sem- 
bra più conforme al vero. 

Che in questo vaso sia rappresentato il sacrifìcio di Ercole adempiuto 
in Chryse, è abbastanza accertato dalle due iscrizioni IIPAKAHS e 
XPV£H ; che la presenza della Nike sia allusiva alla vittoria preparata 
al sacrificante (cfr. 'HpaxXijc xaXXCvixoc), è pure assai chiaro di per sé ; * e 
cosi non è quasi a dubitare sia Filottete quel giovanetto a sinistra della 
Nike, occupato intorno alla cassetta contenente forse gli arnesi sacrifi- 
cali; * dacché la sua presenza in tale sacrificio, oltre essere testificata dagli 
antichi scrittori (cfr. sopra, pag. cit.), viene sufficientemente affermata 
dal frammento del vaso tarentano menzionato poc' anzi , il quale porta 
scritto il nome 4>IA0IKET per 4>IA0KTET, come ha ben mostrato il 
Fiasch (diss. cit., pag. 20) contro l' opinione del Michaelis (op. cit., 
pag. 244).' Tutto il dubbio si concentra per conseguenza nella sola figura 
giovanile vestita di clamide , con cappello tessalico {causia)^ ed alti cal- 
zari, la quale conduce all'ara della dea Chryse un bue infulato per il 
sacrificio, tenendo in mano due lance, o due spiedi. 

Il Fiasch oppugna che possa esser Giasone, e, non capacitandosi delle 
ragioni addotte dal Michaelis, che tale inclinerebbe a ritenerlo insieme col 
Millingen e col Gerhard, ritorna all'opinione dell'Uhden e crede di rico- 
noscere piuttosto Jolao, se non forse Telamone, giusta la lezione eh' egli 

' Hawkins, CcUaloguc of the Vases in the Brìi, Mui,, I, pag. 2i8 seg., n. 80i*. 
■ Peintures ant. inéd^ pi. 6. 
' Areh. Zeit., 4846, taf. 35, 2. 

* li Fiasch, a proposito della Nike, osserva assai giustamente (diss. cit., pag. 48) 
che come essa è a Iato di Ercole nel suo sacrificio, cosi Io sarà alla sua vittoria, e non a 
torto stima bellissimo T introducimento di un tale motivo in questa composizione. 
Credo che tanto Kieseritzky, quanto Knapp, autori, l'uno e 1* altro, di una monografia 
intitolata Nike in der Vascnmalerei , consentiranno nel medesimo parere. Circa il ca- 
nestro ornato dei sacri rami che la Nike reca in mano, cfr. Stephani, Compte^Rendu , 
4868, pag. 434. 

* Cfr. Stephani, op. cit., pag. 439. 

" Questo giovanetto veniva dichiarato per Filottete già anche dall' Uhden, op. 
cit., pag. 68. Filottete, caro ad Ercole già fin dalla sua prima infanzia, bene stava fosse 
compagno prediletto nelle stesse sue imprese (cfr. gli autori citali a pag. 54 , n. 2). 
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giudica più probabile;' cosi egli esclude questa rappresentanza dal 
ciclo arponautico e la riporta invece al ciclo eracleo. Però, con buona 
pace del Piaseli, il costume della figura in controversia difficilmente si 
potrà negare convenga meglio a Giasone clic a Jolao, o a Telamone;' 
e posciaclié i passi di Diodoro (IV, 42) o di Apollodoro (I, 'J, 19), 
allegati dal Gerhard, spiegano in maniera alquanto soddisfacente il 
posto secondario che qui Giasone verrebbe ad occupare di fronte ad 
F.rcole; giacclic nella pittura di un altro vaso' Ercole si vede prender 
parte di protagonista accanto a Giasone, nel combattimento per il vello 
d'oro; e poìclièvedesi campeggiare pur anco in un rilievo di terracotta del- 
l' antica raccolta Casali, rappresentante parte della nave Argo e cinque 
Argonauti,* non pare dunque fosse rimasta del tutto isolata la tradi- 
zione die faceva dì Ercole il capo della spedizione argonauuca, e non e 
improbabile cbe ad essa alluda eziandio l'artista del nostro vaso. Que- 
sto è lecito supporre, ma, se non fosse troppo arlìficiosa la congliiellura, 
potrebbe anche essere che il pittore vasculare avesse voluto di proposito 
fondere in una le due diverse tradizioni intorno il primo sacrificio alla 
dea Cliryse, siccome letterariamente sembra aver fatto Filostrato me- 
desimo nella XVII' Immagine (vedi sopra, pag. 13), con la differenza che 
questi lasciò a Giasone la parte principale, e quegli si piacque assegnarla 
ad Ercole, il quale, direttamente o indirettamente, entrava alla fin fme in 
tutte tre le spedizioni e in tutti tre i sacrifìci prestati all'anzidetta divinità. 
Lo stesso motivo trovasi rappresentato, come dicemmo, nella pit- 
tura di quel vaso larenlano a figure rosse del Museo Britannico ripro- 
dotta a tav. I, fig. 2. Ivi tuttavia il momento d'azione è più avanzato: 
il bue è già ucciso , e due pezzi della sua carne {Uzl'jy. (i.^p-'a) si veg- 
gono inspicdali per essere arrostiti al fuoco che arde sull'ara di Chryse, ' 
mentre ìl coccige (xépxo;] dello stesso animale si scorge ormai mezzo 
bruciato fra i tizzoni.' 1 due spiedi {i^^Uma:), a cui è infilzata la 
carne, erano tenuti da due giovanetti, giusta si desume dallo spazio a loro 



' Uhden lesse; IO,\Eni[N]; Millingen: IIIIflN; Labordo: lOEriN; Arnelh: 
aOEnN; Jatin: AOEn.Nl. Anello Stephani [Compie- lìendu. «73. pag. 5*7) ritiene Tela- 
mone la leiione più probabile. 

' Cfr. Filostralo, ner.,M, S.ei roonumenli ciUU da Uiehaelis.op. ciL, pag. S«, 
n. 3. Il tutlo slesso poi dei calzari dali dalt'arlisla a questa sola Bgura sta a mostrarci 
l'idea eli' egli ebbe di cara Ilo rizza ri a piii special mente. 

' Vedi lUon. Ut. di CoTT. Arch., V, tav. <I. 

*■ Ercole è riconoscibile al solilo tipo barbalo ed alla pelle del leone nemeo che 
indosM. (Cfr. Flangini. Arg., lav.I; MillJn, Gal M>jthi}l., ed. Berlin, (8i8, taf. 40ii, iJO; 
e Guigniaul, flrf. rf. tAiil, pi. (70, 6iO.) 

* Cfr. 7/., 1, JGlsgg.,c, per tutta la lcUeralurarìspctli*a, SlepbaDÌ,(7ompfe-JIm(fu. 
(867, p«g. <80, e 1868, pag. 13f, d t. 

* Cfr. Michaelis, op, cit., pag. 83i, n. S; e Sleptuoi, Compie- lìendu, (868. 
pag. (33, Gerhard {Aui. Vasenbìld^ III, 15, 5G) spiegava quell'appendice ricurva per 
UD uncino, destinato ad attaccarvi le carni che venivano coDgumate nel sacrificio. 
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assegnato, e dalla parie conservata dì quello clie^Laa sinistra della dea, 
nel quale Jlawkins riconosce FìloUete. Io però non son d'avviso che 
l'iscrizione, ricordata dianzi, posta sopra queir albcrctlo, a cui sono so- 
spese tre tavolette votive [Tttvax;;), ' debbasi riferire al piovnnctlo a si- 
nistra, si bene a quello che si trovava a destra della dea, proprio sotto 
il detto albero, davanti all'immagine tìpica dell'Ercole sacriricante. ' 
Di Ercole non resta, a dir vero, se non il volto barbato, e parte della 
spalla coperta del chitone; nondimeno i tratti del viso e l'atteggia- 
mento corrispondono così appuntino con la figura di Ercole del vaso vien- 
nese, che non è a rivocarsi in dubbio esser qui pure rappresentato. 
Parimenti l'analogia ci conduce ad immaginare una Nike in quella figura 
femminea, cui spettava il pezzetto di veste visìbile dietro il giovanetto a 
sinistra dell' ara , ' e infine l' idolo di Chryse , con face rovesciata in ma- 
no, ' sopra la colonnetta dorica che ancor ne sostiene un avanzo. 

A queste due rappresentanze, e specialmente all' ultima del vaso ta- 
rentano, il Gerhard, e il lìirch vorrebbero accostare altre due pitture vascu- 
lari a figure rosse, provenienti da Cervclri, ' nelle quali si vedono gli stessi 
giovanetti, la Nike, e una figura barbata mollo simile a quella tipica del- 
l'Ercole sacrificante; ' se non che manca lo xoamn di Chryse, e la sua 
presenza sembra in verità troppo essenziale nelle rappresentazioni mito- 
logiche del sacrificio di Ercole a questa dea, per poter essere negletta 
dall' artista. Decisamente conviene accettare per questi vasi la spiega- 
zione proposta dai Jalin, considerare le iscrizioni APXENAVTHS e 
AOAOMEAE;;,' collocate sopra la figura barbala a destra dell'ara, come 
nomi comuni, anziché eroici, e ascrivere le dette due rappresentanze alla 
vita giornaliera, o forse alla categoria di quelle che, pur alludendo a 
scene famigliari, mostrano di essere siate improntale a scene mitologi- 
che di analogo soggetto. ' 



' Su queste tavolette é rappresenlalo an uomo a cavallo, un altro armato di duo 
aste (f), e una meoade. 

' Similmonte pensa bdcIio Flascb, toc. cil., pag. 31. 

' II Gerbard a torto la credette una sacerdotessa (loc. cit.}, e il Ftascb giustamente 
osservò corno non potesse aver a che fare una sacerdotessa là dove Ercole fungeva da 
sacerdote e sacrincalore (diss. cit., pag. SI). 

• Cosi parvo a Gerhard (pag. <63), e repoliamo anche noi (cfr, un po' pìii oltre). 

• Cfr. Hawkins. Catnlogue of the Vtues in the Brit. Mus., I, n. 801 e 805. 

• Gerhard, Aus. Vascdild-, 111, taf. (55, e Arch. Zeìl., 48i5, taf. 35, *; Birch, 
llislory 0/ ancient PoUcrij, London, ^873, pag. 460. 

^ Dolomedts e ttoù Diomcdts (cfr. Jabn., Arch. Zeit., ISol, pag. 108, e Arch. Auf*., 
pag. 137). Gerhard considerava il nome Arclicnaules un appellativo dato ad Ercole 
come capo della spediiìouB argonaotica, e Diomedrs quale appellativo di GiasoDe, 
basandosi sulla equivoca autorità di Natale Conti, VI, 8 (cfr. Arch. Zeic, <84S, 
pag. 177). 

• Secondo il De Wille, il soggetto di queste due pittare, e delle tre altre simili, 
che Gerhard {Arch. Zeit., (8*6, pag. 177 sgg.) riferiva al medesimo sacrificio di Er- 
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FILOTTETE EREDE DELL* ARCO DI ERCOLE SUL BIONTE OETA. 

Il fatto relativo alla eredità delFarco e delle frecce di Ercole, quale ci 
fu tramandato da Servio (vedi sopra pag. 12, n. 2), pare abbia dato motivo 
alla descrizione di un vaso a figure bianche e nere che si suppose rap- 
presentare appunto il giuramento di Filottete. e Nel secondo rango della 
pittura, » scrive l'Autore del Catalogo delle scelte Antichità ctrusche del 
principe di Canino,* e Ercole giacente si appoggia alla clava, dinanzi a lui 
Filottete si stringe con una mano il petto e stende l'altra in atto di giu- 
rare che a ninno rivelerà dove giace il corpo dell' amico. Minerva armata 
u seduta osserva Ercole, ed il suo carro, che si vede dietro di lei, in- 
dica che aspetta l' ultimo sospiro dell' eroe per condurlo nell' Olimpo. > 
Questa stessa descrizione si trova ripetuta anche in inglese nel Ca- 
talogue and account of certain vases^ ctc, di Dudley Stuart; ma volendo 
pure dar fede alle parole di Servio e del primo mitografo vaticano, con 
cui essa combina, mal si capisce per certo come mai in cosiffatta pit- 
tura potessero trascurarsi le frecce di Ercole, che, per essere il pegno 
del prestato giuramento, a buon dritto non avrebbero dovuto assoluta- 
mente mancare. Per me confesso che la loro stessa assenza mi dà tanto 
a sospettare sulla verità della spiegazione proposta, che, mio malgrado, 
non posso crederci,' e, finché un disegno di questo vaso, o almeno una 
più accurata e seria descrizione del medesimo, non porpa argomento a 
studiarlo nella sua nuda realtà, mi arresto a giudicarlo problematico, 



coIeaChryse (per la prima cfr. Tischbein, Engravings, I, pi. 27; De Witte-Lenormant, 
ÉlUe des Mon. ccram^ II, pi. 406; Milman, Ihr. Op,, pag. 60; Arch, Zdt., 48i5, 
taf. 36, 4 ; Weisser, Lebcnsbild. aus d, klass. AUerth^ taf. 44 , i — per la seconda: 
D*Hancarvnie, Cóli Hamilton, IV, pi. iì; Ingbiramì, Vasi fittili, Uv. 3i4; De WiUe- 
Lenormant, op. cit., II, pi. 405; Arch. Zeit^ 4845, taf. 36, 8 ~ per la terza: MilHn, 
Vases peints, I, pi. 8; Panofka, Bild. ant. Lcb^ taf. 43, 7; Dobois Maisonneuve, Peint. des 
Vaset ant^ I , pi. 8 ; De Witte-Lenormaat , op. cìt., Il, pi. 4 07 ; Arch. Zeit^ 4 845, taf. 36, 3 ; 
Weisser, op. cit, taf. 44 ,40) verrebbe chiarito dalla rappresentanza del vaso della saa 
collezione, da lui pubblicata per la prima volta n^W Èlilc ecram,^ II, pi. 408, pag. 36i 
segg., in coi egli riconobbe uno dei numerosi soggetti coragici, in ispecie il sacrìOcio 
del capopopolo Aphidas {M\^M) di Tegea ad Apollo Delfico. Con maggior ragione lo 
Stepbani nel Compte-Rcndu, 4868, pag. 434 sgg., prendendo in esame tatto le pittare 
vascolari rappresentanti an tale sacrificio, crede che le presenti sei pittare rascalarì, 
compresa quella medesima dei De Witte, ritraggano una Sponde generica compiuta 
da un qualche mortale a una qualunque divinità. 

* Vedi pag. i5 , n. 625. 

* Vedi pag. 459, n. 625. 

' Anche Raoul-Rochette mostra di non credervi troppo (vedi Mon. inéd. § 5, 
pag. 286). 
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e più volentieri mi sobbarco a sbandirlo dai monumenti riferibili al no- 
stro mito, anziché perdermi in vane congetture. « 

Se la isolata tradizione di Servio rimane pertanto senza appoggio di 
fronte a' monumenti y cosi non è , a nostro credere , di quella quasi con- 
corde, secondo la quale Filottete ereditava l'arco e le erculee frecce in 
ricompensa d' avere acceso, sul monte Oeta, la pira di Alcide.* A questa 
tradizione pare s'impronti la pittura di un vaso scoperto a Sant'Agata 
de' Goti, ' la quale ci piace riprodurre a tav. I, fig. 3. * 

Ercole barbato, * col capo redimilo d' olivo e cinto di tenia, con la 
clamide avvolta intomo agli omeri , e la clava in mano , sale in Olimpo 
sopra una quadriga, guidata alle redini dalla Nike aligera che gli sta ac- 
canto, menata a mano da Herme, il quale ha il capo egualmente adorno 
di tenia e corona, veste la clamide, porla il petaso abbandonato dietro 
la nuca, e tiene il caduceo con la mano sinistra. Dinanzi alla quadriga 
sta assiso Apollo daphnephoro in atto d'accogliere il fratello divinizzato 
che muove verso di lui, e nel lato opposto, dietro la quadriga, vi è una 
mezza figura barbata di dubbia determinazione, ^ con clamide e petaso 
sulle spaile. Nel fondo si scorge il portico dell'Olimpo, e nel piano sot- 
toposto alla quadriga si vede la pira accesa^ col nudo torso del figlio di 
Alcmena, che finisce allora allora di bruciare, menlre da una parte 
una ninfa, probabilmente allusiva al fiume Dyra,' estingue il fuoco con 
l'acqua dell' idria che tiene nelle braccia, e dall'altra Filottete, armato 
di due lance , con clamide affibbiata suU' omero e pilos in testa , porta via 



^ Le mie indagini intorno questo vaso rimasero infruttuose; sospetto sia a Parigi 
nella collezione del Louvre, sgraziatamente non ancora catalogata. 

' Vedi Sofocle, Philoct,, yv. 670 e 804 sgg., mentre nelle Trachinie per un'esigenza 
dramatica pare sia stato costretto di assegnare la parte di Filottete ad Ilio figlio di Er- 
cole. Appresso vedi Diodoro, IV, 38; Filostrato, //er., VI; Glauco, Anthoi Plan^ IV, 
3; Dosiada, Ara /•, v. 8; Igino, Feo. AXXVJe CU; Seneca, Ucrc. OcU w. U86 sgg., 
4650 sgg.; Ovidio, Met^ IX, v. 233; Cicerone, Tusc^ 11,7, 49; Lucano, Phars.^ VI, 35; 
Mela, Det, orb., II, 3, 2; Lattanzio, I, 9, 44.— Tolomeo Efestione (ed. Westermann, 
II, 45, pag. 48i) dice invece che, secondo alcuni, ad appicar fuoco alla pira di Alcide 
non fu FiloUete, ma Morsimo Trachinio. 

' Cfr. Jabn, Beickreib. d, Vasentamml. z. MUnchen, pag. Lxm, i46 b. 

^ Sì trova negli Ant. Bildw. di Gerhard, I, 34, e néiVAtlai di Craozer-Gui- 
gniaut. Rei. de fAnU^ pi. 494, 679. 

* In quasi tutti i monumenti relativi air apoteosi, Ercole apparisce per contrario 
imberbe, appunto in allusione al suo ringiovanimento dopo la purificazione del fuoco 
(cfr. Minervini, Mon. ined., tav. 48, pag. 83 e lo stasso nel Bull. Napol. N. S. a« 6% 
pag. 8i). 

* Alcuni riconoscono in questa figura Giove, altri Jolao , altri la personificazione 
del monte Oela. Per me starei in forse tra Jolao, in vista del petaso, e la detta per- 
sonificazione, la quale potrebbe essere favorita daU* analogia con altri monumenti. 

^ Corrisponde alla descrizione che ne fa Sofocle nelle Trachinie, r. 4496 sgg. 
' Cfr. Erodoto VII, 498 e Strabene LX . iS8. 
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la faretra donatagli da Ercole, allontanandosi a grandi passi dalrogio che 
ha incendialo. 

La bella e felice idea di mettere in simmeirìco contrapposto, nella 
ordescrilla rappresentanza, l'accenditore delia pira di Ercole e la spe- 
gnitrice della stessa, per uie apparisce si palese e chiara, die male in- 
tendo come Wclcker' abbia potuto ravvisare llcpiiacsto nella figura che 
il Gcrhird' e il Miillcr' avevano assai meglio dichiarala per Peante, e 
che noi, con Itoulez, opiniamo essere Filollclo. ' 

Il tipo barbalo della lesta e soprallullo il pilo, molivarono , a quanto 
pare, l'erronea inlerprelazione dì Weiciter, il quale, per appoggiarla, 
immaginò non esser se non un ventaglio la prelesa faretra di Gerhard, 
senza poi curarsi di spiegare la inconciliabile presenza delle lance. Ma 
se i monumenti allegati da lìoulez,' provano esuberantemente che l'ala 
d'uccello, credulo un ventaglio da Welcker, altro non è che il coperchio 
del turcasso, anche la difficoltà del pilo oggi sparisce dal trovarsi esso 
proprio sulla testa medesima di Filoltcle in tre altre rappresentanze di 
cui dovremo occuparci a suo luogo; ° e così, mentre cade adatto ropinìone 
di Welcker, viene pure ad affievolirsi, se non a dileguarsi, il dubbio 
espresso da Guigniaut' e da Avellino,' che tentennarono nel loro giudi- 
zio tra Peante padre e Filotlete ligtio, e più più s'avvalora a quella 
vece e si ralferma il parere di Roulez da noi abbraccialo. Dìfalli in prò 
di Gerhard e di Miiller, che nella figura in questione riconobbero, come 
dicemmo, Poanlo, sta bensì il volto barbalo, e stanno le testimonianze di 
qualche autore ; ' ma il volto barbalo non disdice gran cosa nemmeno a Fi- 
lotlete, il quale , se era giovanetto quando accompagnò Ercole nelle sue 
spedizioni io Colchide e a Troia, non é impossibile fosse immaginalo adulto 
neir epoca in cui Ercole veniva a morire. Giacché dunque la barba può 
sempre trovare una spiegazione, '" dacché il pilo è a lui attribuito anco 
altrove, e le due lance sembrano accennare perfino alla sua precedente 



' Vedi Byperbor. ndm. Stvd^ pag. 303, e Alt. DttihnìileT, III, pag. 199. 

' Loe. cil. 

' Handbuch d. Arch., § *17, 1. 

• Vedi Ann. dell' ht. di Corr. Areh., (8*6, pag. 870, 

' RouIbi cita TischbeÌQ, III, pi. 37 o Uillin, Gal. Siijlìio!., pi, ISO, *7f. però gli 
esempi polrebbonsi moltiplicare: richiamerò in aggianla soliamo la pittura vascolare, 
di cui è parola Dell' ullimi nota a questo libro. 

' Cfr. Uv. Il, Ggg. 19, 30, 3t, iO". 

' Bel. dt l- Ani., Expl. des pt., a. G79, pag. 300. 

' fl«U. Arch. Kapol., 1855, pag. 173. 

• Cfr Apollodoro, II, 77, e Val, Fiacco, Arg., l, 392. 

*° Non volendo accettare la ragione suddetta, la quale avrebbe contro di té la mig- 
gior parte dei momameati da noi riuniti nella classe S (fanno eccezione le gemme fig. (0 
e Gg. 1 4, lav, II;, si può spiegare la barba col caprìccio, ovvero colla negligenza dell'ar- 
UsU. Anche Ercole in questa flesso tbm è barbato, mentre nelle scene della sua apo- 
teosi è pressoché sempre rappresentato imberbe. 
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condizione di Sopofdpo? messa in anlilesi con la nuova di toìótt;;. occa- 
sionala dall'eredità dell' arco di Alcide; ' tulio concorre a renderci abba- 
sianza convinii clie, nella pittura di questo vaso , il nostro eroe occupi il 
posto assegnatogli dalla maggior parte degli anticlii scriltori, quel po- 
sto che presumibilmenle gli spellava anclie nella narrazione epica ori- 
ginale. ' 



3. 



FILOTTETE DI RITOUNO IN CnnVSE, SUA FEHITA. 



La seconda venula di Filotlele in Chryse (vedi sopra, pag. 8 sgg.) 
non è solo rappresentata su vasi, ma altresì sopra pietre incìse/! vasi 
che la ritraggono, per quanto noi sappiamo, sono due, o tuli" al più 



' Trovo natoralj?£tn)o che Pilollelo cominciasse a considerarsi arciero per eccel- 
IcQza solo dal momento in coi diventava il rortunaio possessore dulie divine frecce di 
Ercole. 

' Cfr. lo slesso Welckcr, Àìt. Denìmiiler, III, pag, 300. Riguardo poi alla pietra 
incisa dala nel Suppt. su Lippcrls Da/.1yliotkek, pag. 73, n. 3i0, per una rappresen- 
tanza di Filotlele cbe prepara ad Ercole la pira sul monle Oeta, lui presente, non 
credo meriti fede. All'incontro Filotlele rappresentato in una posizione molto ana- 
loga a questa, osservala ne! va=o Cg. 3, si può ravvisare sopra un interessante bassori- 
lievo frammentato posseduto nel 1S71 dal sìg. Barone antiquario di Napoli, il cui dise- 
gno ho potuto vedere a Roma, non ha guarì n<.-l tempo cbe slavo apprestando la slampa 
di questo mio scritto, presso un mio buon amico, il signor Francke, il quale si com- 
piaceva di mosirarmclo, e dìcevamì di prepararne la puLbIicazione e l'illustrazione 
per il prossimo volume depli ^iin. de/i' /st. di Corr. v)re/i. — Bcnndorf descrivendo, nel- 
V Àrch. Anscigir del (86C, pag. S78', questo medesimo rilievo, anche allora in pro- 
prietà del detto signor Barone di Napoli, pensava che facosso parte di nn sarcofago 
del III" secolo dell' i5. v., o sospettava clic potesse essere quello slesso una volta esi- 
slente a Roma in casa di M. Ascanìo tlagarozzi, ricordalo da Aldovrandi nelle Antì- 
rhiià di Jtoma, Venezia, 1Ii92, pag. 60. Il bassorilievo in discorso rappresenta il corpo 
semispentodi Alcide che L;iaco adagiato in sul fianco sinistro sopra il rogo ormai acceso, 
e l'erede deile erculee frecce che si Gllontana da dietro del medesimo, tenendo nella 
mano sinistra la facella della quale si valse a mettere in fiamme la catasta cbe aveva 
poco prima innalzata. II nostro eroe vestilo di una specie di cxomis manca della lesta ed 
ha spezzato il braccio e la mano sinistra, di gaisa che non si può sapere se fosse 
barbalo o imberbe, so coperto del pilo o senza, e non si vede più dò che poriava 
in quella mano: voglio dire l'arco e la Taretra che egli otteneva in guiderdone del- 
l'estremo Eervi.Liio rcio all' avventuroso Sglio di Giove e di Alcmena. 

' Il rilievo del Musco del Louvre un lempo posseduto da Winckelmsnn e da lui 
pubblicalo nei Mon. incd.{l\, lìUj come una rappresentanza di Filotlele ferito in Chryse, 
fu già riconosciuto per funerario o votivo da Raoul -Roche Ile (3/on. inèd., § VJ, il quale 
lo poteva confrontare con quello similissimo portata da Menzies dalla Grecia a Lon- 
dra, in cui l'immagine di Alhena è sostituita da un trofeo (vedi Taylor Combe, De- 
scription of Ihe Jlrii, Mus., P. II, lab. 41]. (Intorno questo genero di monaroenli vo- 
livi cfr. JUiiller, BbUigcr t Amallhea, III, pag. fS aeg., e Gerhard, Gcsammellc Akad. 
Abhaiìdl. u. kl. Schrift.. Berlin, 1866, I, pagg. 235, 3S1 e V Atlas, taf. Ì3, 3, 4, G) 
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ire, e fra questi occupa il primo posto lo slamnoi ceretano già della col- 
lezione Campana, ora a Pari;;!,' ài cui ci dava una breve notizia il 
Gerhard neW Arcliiiologische Zeitun<i del 18.ir),' e clic pubblicava più 
lardi, largamente illustrandolo, il Michaclis nei Monumenti dell' Istituto 
di Corrispondenza Archeologica. > Io questa ìinporiaatc pittura,* da noi 
riprodotta a tav. I , Fig. -i , è chiarareicnle rappresentalo il momento subito 
successivo alla ferìla del nostro eroe nell'isola di Chryse. 

Filollcte (<MAOKTETI'"^) imberbe col capo redimilo d' alloro, con- 
forme al costume di tutti i facrificanti, ' e con la clamide in gran parte 
raccolta sulla spalla sinistra è già caduto in terra , e , soprafTatlo dal do- 
lore, grida a tutta forza , ' lenendo spalancata la bocca, ricurvando il brac- 
cio destro sulta sua testa, e con una mano puntellandosi al suolo. Lo 
soccorre un giovane imberbe, pur egli coronalo, il quale ha la clamide 
stretta ai fianchi a foggia di limus, ' e si china con la persona premuroso 
verso di lui, cercando di sorreggerlo con le proprie mani. Dietro di loro 
Achille (A . . . . H) ' imberbe, con la clamide a mezzo corpo, e con la _ 
carne del sacrificio ancora infilzala nello spiedo (òyAói), Diomede 'AIO- 
Mli . . X) barbato,' avvolto neW kiìnalion, e una icrza figura barbata, 
similmente vcslila, con bastone in mano, guardano alterrili il colubro, 
cagione dell'occorsa sventura, facendo gesto di raccapriccioso stupore. 
Inlanlo quel serpe ò andato a rifugiarsi tra le pietre dell' ara che arde 
dinanzi allo «avov di Chryse (XPVlli), sorgerne sopra una base di due 
gradi, rivestito d' una semplice tunica lunga e serrala, con gli avambracci 
rigidamente protesi , le mani aperte e con una specie di halathos o polos 



Esclado poi anche dalle rappresentanze dì Filollcte la lastra cerolana io terracotta 
dtpiola, nella quale -Micbaelis (.'Imi. Ist. lg:>7,pjg. 309seg.) vide FjloUelo seduto dinanzi 
l'idolo lii Cbryse; il Dronn, che la pubLiiicava duo anni dopo nei Uon. deli ht^ VI, 
Uv. 30, 6, eemlrami l'abbia spiegala assai meglio come parie d'una serie di rap- 
presentanze riferibili al cuilo dei morii (vedi An». hi.. 1S59, pa^. 3!5 fieg-}. * 

' Cfr. Slepbani, Cotnt'lc-Hcndu, 1SG«, pag. 138. 

» Vedi pag. «85. 

' Vedi voL VI, Uv. 8, cfr. Ann. I8S7, pag. »3*-a7i. 

' Il Uichaelis (op. cit., pag. S31), fondandosi su] crilerìo paleografico, la fa risalirò 
all' arconlalo di Euclide {01. 9f, Sic-i03 av. Cr.). 

' l'er la stessa ragione sono EÌmilocnte coronale anche le altre Gguro che gli 
•tanno d' intorno [cfr. Jacobs, Ad. Philot'r, ìma^., pag. 3G9; Hermann, Uriech. Gol- 
ladicnsll.Aìlerth.,% i*, 7-11 e altrove; Schiino, Dr persoli. in £w. Hardt. habitu tcen., 
pag. 143; Weisi, h'nU'imkundt , Parie antica, pa?. 7«i; Schomann , GHtch. Alterlh., 
ir. Pictiler, Firenze, (877, III, pag. 4iD). L' osservazione valga ancbe per i vbjìì di 
coi parlammo di sopra, Ggg. 1 , i. 

' Cfr. sopra, pag. 61 seg. 

' In genere coloro che avevano parie più attiva nei sacrifici osavano cingersi 
la veste sui fianchi per avere più libero il movimento (cfr. \Veiss,Aori"mt«fidi;,P.onr., 
pBg. HH). 

* Gsrbard, toc. cìl., pag. !S3, pare leggesse il nome intero, AXI.\EVI. 

* Ciò 6 coDtro il solila icfr. Jabn, Archàol. Deilriigt:, pag. 396 , sgg.). 
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in tesla. A sinistra del dello simulacro si vede infine Agamennone 
(A . . . . SX] barbato , anch' egli redimito d' alloro come tulli i suoi 
compagni, avvolto in più ricco mantello, e in atto di schiacciare col pro- 
prio scettro il funesto serpente. ^ 

La rappresentanza, come ognun vede, diffìcilmente polca trattarsi 
con più disinvolta vivacità, nò più armonico polca immaginarsi il rag- 
gruppamento delle diverse figure; però non altrettanto lodevole è il dise- 
gno, cui troviamo già troppo difettoso negli scorci, « ne tampoco chiaro, 
quanto da alcuno si vorrebbe, risulta il proposilo dell* artista circa il 
giovane che assiste Filollete, e rispetto la figura barbala a sinistra di 
Diomede. 

Gerhard (op. cit., pag. 24G) opinò che in questa figura fosse rap- 
presenlalo Calcante, e Michaelis (op. cit., pag. 252] pensò invece a Me- 
nelao, il quale per essere, come egli dice , il secondo dei oiocjol 'Atpst- 
Sai ^ava>Xe&pGi, odialo da Filollete più dello slesso Ulisse , ' bene stava 
fosse presente al fallo di Chryse. Ma e chi ci dice che l'artista qui attin- 
gesse proprio dalla poesia dramatica , e non dall'epica? Noi non crediamo 
improbabile, dal can lo nostro, la seconda derivazione, e siccome abbiamo 
veduto che l'astio di Filollete contro i capi dell'esercito acheo è un con- 
cello il quale ebbe, più che altro, origine e sviluppo per opera de' tra- 
gici (vedi sopra, pag. 24 seg.), non siamo d'accordo con MichaeUs nel 
credere qui indispensabile la presenza di Menelao, o di Ulisse, * e piut- 
tosto c'avvisiamo che il disegnatore di questo vaso, nel delineare co- 
lale figura, non abbia avuta neppur lui un'idea fissa, e 1' abbia solo in- 
trodotla, perchè lo richiedea la simmetria del quadro. Quanto al giovane 
che sorregge Filollete, desso, appunto per la sua giovinezza ed anche 
per il suo costume, si rivela compagno ad Achille nella parte attiva 
presa al sacrifizio;^ e il non aver poi curalo l'artista di determinarlo, 
avvegnaché prenda un posto cosi rilevante nel gruppo centrale, per noi 
mostra eh' egli non volle alludere espressamente a questo o a quell'eroe, 
ma ebbe solo in pensiero di quasi personificare in questa figura la 
pietà generalmente sentita al triste caso di Filollete da coloro che si 
trovavano presenti al sacrificio. • Quindi, senza escludere la possibilità 
della conghieltura di Michaelis, il quale ravvisò in questo giovane Pa- 
lamede , bene appoggiandosi a non dispregevoli ragioni , sembrami do- 
versi avvertire non essere al postutto necessaria. 



« Michaelis crede che egli stia a guardare con curiosità il serpente (vedi op. cit., 
pag. 835). Secondo Dictys (II, H) il serpente T avrebbe ncciso Ulisse. 

' Cfr. specialmente la mano destra di Chryse e la gamba sinistra di Filollete. 

' Cfr. Sofocle, Philoct., v. 4 «86. 

^ Egli si maravigliava come mai Ulisse non fosse presente in questa pittura (vedi 
op. cit., pag. 253). 

' Cfr. Stephani, Compte-Rendu, 4868, pag. 438. 

" Ciò 6 in accordo con le idee da noi espresse di sopra, pag. ti. 
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Di più nobile siile e più corretto disegno , benché guastissimo , è 
Taltro vaso , il ìcralere edito da Millingen nelle Peintures des Vases grecs, ^ 
e pubblicato poi anche da Gerhard néìVArchàologische Zeituiig del 1845.* 
Questo vaso rappresenta sopra una delle sue facce la monomachia di 
Memnone ed Achille , ' e suir altra la ferita di Filottele dinanzi Y imma- 
gine di ChrysCy neir istante in cui essa accade (vedi tav. I, fig. 5). 

In mezzo a due colonne , sopra un rozzo piedistallo sorge V arcaico 
simulacro di Chryse, in gran parte distrutto; a sinistra e T ara di questa 
dea, e da sotto dell'ara esce fuori un serpe, il quale s'avventa a mordere 
il polpaccio della gamba destra di Filottete, che, armato di corazza, elmo, 
lancia e spada, ^ fa atto di scansarlo. Intanto una figura, di cui non ri- 
mane se non lo stinco sinistro, probabilmente fornita della pmioplia, e 
un' altra barbata, avvolta neW himation , con scettro in mano e corona in 
capo, sovvengono, come pare, a discostarc l' incauto loro compagno dal 
male che lo minaccia, ma per disavventura non giungono a salvarlo. Un 
po' più da lungi assiste alla scena un uomo meno sciupato degli altri, il 
quale ha la barba bianca, * calva e bendata la cervice, un bastone in 
mano, e il corpo avvolto in ampio mantello. Questa figura, a giudicare 
dal suo costume , sembra veracemente un sacerdote , e per tale è già 
stato spiegato fin da principio ; * dico un sacerdote del tempio di Chryse, 
al quale vogliono bene accennare le anzidette colonne. Cosi è molto ve- 
rosimile, per non dir certo, che la figura a destra dello xoanon sia Aga- 
mennone, perchè la sua presenza in tal sacrificio, se non è espressamente 
appoggiata dalla testimonianza degli autori, è resa incontestabile dalla 
pittura del vaso parigino sopra descritta, e costà, d'altronde, egli non 
potrebbe essere rappresentato in più convenevole foggia. ^ Maggiori dif- 
ficoltà si offrono a chi voglia determinare la figura alle spalle di Filot- 
tete. Millingen, basandosi su Dictys, pensò ad Ulisse, ' Overbeck a Pa- 
lamede: * possibile l'opinione dell'uno, possibilissima quella dell'altro, 
ma non e' è proprio di che fondare il men che saldamente veruna con- 



* Vedi pi. i9 e 60 (ed. Roma, 1813). 

* Vedi Uf. 35, 3 e 36, i, cfr. pag. 163. 

' Tedi Millingen, op. cit., pi. i9; Gerhard, op. cit., taf. 36 , i; Overbeck, Ber. Gal^ 
UC tt, 8, pag. 5ti. 

* Un lembo della sottovesta, l'estremità inferiore della spada, e parte della lan- 
cia fanno Bopporre la panoplia. Appiano racconta {Mythr^ I, 77) che presso Lemno 
ai mostrava Tara di Filettate, il serpe di bronzo, e V adoma corazza che ricorda- 
vano la soa ferita. L' armatura eroica qni attribuita a Filottete avrebbe per conse- 
guenza un certo riscontro letterario. 

* Cosi attesta Millingen, loc. cit. 

* Cfr. Millingen, loc cit e Micbaelis, loc. cit. 

^ Millingen (loc. cit.) ravvisava in questa figura Calcante, ma già non vi credeva 
Overbeck (vedi Die BSdw. z. Th$b. u. Tr. HeUienkr., pag. 325). 

* Vedi op. cit, II, pag. li. 

* Egli fondava la sua opinione sopra una gemma , della quale parleremo tra breve. 
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ghiettura. Il vaso parigino ci può dar diritto di pensare anche ad Achille, 
anche a Diomede, perciò lasciamo stare codesta figura, e, prima di 
passar oltre, diciamo invece due altre parole di schiarimento sul simu- 
lacro di Chryse, il quale per la quarta volta qui ci si aiTaccia. 

Abbiamo visto di sopra (vedi pag. 19) come Chryse, idcntifìcan- 
dosi con la Bendis de' Traci , e così con la più antica forma dell' Artemis 
greca , sia una divinità di natura eminentemente luminosa , per cui la 
corona radiata e la tunica fregiata di due astri , che lo xoanon di que- 
sta dea porta sul vaso viennese (fig. 1), non hanno bisogno di ulte- 
riore dichiarazione.* Parimenti il kalathos o polos, attribuito a Chryse 
nel vaso parigino (fig. 4), per nulla le sconviene, giacché può allu- 
dere benissimo a quel suo carattere ctonio, per il quale Bendis si 
ricongiunge tanto da vicino ad Hekate ed a Proserpina; del resto for- 
nita di kalathos è pure T Artemis Tauropolos delle monete di Amfì- 
poli,* r Artemis Orthia del celebre vaso di Midia,'nè forse senza una 
connessione d' idee una simile copertura del capo ò data anche alla 
sacerdotessa di Artemis Taurica nel vaso Buckingham, edito nei ilon. dcl- 
V hi. di Corr. Arch.y VI, 51 , e riprodotto da Overbeck nell' Z/cr. GaL^ 
taf. 30, 7; * tanto più che Artemis, * su cotesto vaso, sarebbe rappre- 
sentata coir attributo delle due lance, ° attributo il quale ci fa pensare 



^ Stepbani (iVtm6. und Strahlenkr.^ pag. 429) osserva giustamente che la corooa 
ò data a questa dea nello stesso senso, e per quella stessa ragiono, che il soprannome 
Chryse. 

* Vedi Seslini, Mcd. Fontana, tev. J, M, e Muller-Wieseler, Denkmiil. d.all. 
A'tinsf., II, tar. 4G, 77. 

• Vedi Gerhard, Nofirc sur le vasc de Alidias au Drit. 3Ius., Berlin, 4840, o nelle 
Gcsammclte Akad. Abhandl., Berlin, 4866, 1, taf. 43, pag. 481. Hartung, nel suo li- 
bro Die Bel und MythoL dcr Cricche Berlin, 4806, III, pag. 483, parlando di que- 
sta divinità, scrive: a Das Schnizbild dcr Gòltìn Orthia war dasjenige, welches die 
Iphigenia aus dem Sk} ihenlande hergebracht haUc. Das niimliche wollte man auch zo 
Brauron in Altika besizcn, woselbsl die Gòltin lìrauronia hiess und Tauro oder Tau- 
ropolos (die Grimmige, torva), welcher lezlere Name der Aniass gewesen ist zur Er- 
Gndung der Sago von dem Aufenthalte der Iphigenia im Lande der Tauricr. » 

* Una connessione dMdee ci può essere, una volta che Ifigenia si vede trasfor- 
marsi essa stessa in un' Artemis (cfr. Preller, Griech. Mythol,, I, 150, i; Maury, 
riist. des liei de la Grece, I, 45t; Hartung, Die Rei. und Mythol. der Griech^ III, 
pag. 48«; e Cox, The Mythologie of the Aryan Nation, London, 4870, II, pag. 443, 
il quale spiega a modo suo questa identificazione). 

• Cfr. Overbeck, Hcr. Gal., pag. 738. Degna per noi di particolare considera- 
zione è pure la celebre pittura del sacrificio di Ifigenia scoperta nella casa del poeta 
tragico in Pompei (cfr. lì. AIus. Borb,, IV, 3; Zahn, Gemalde, III, it; Overbeck, Her, 
Gai, 4i, 40; Panofka, BUd. ant. Leb., 43,2; Fiorelli, Pompei, pag. 420; Helbig, Camp, 
Wandgemaide, pag. J83 seg.), dove si vedono attribuiti ad Artemis Unto la corona ra- 
diate, quanto il kalaiho$; ha la corona radiate T Artemis fra le nuvole, ha il kalathot 
r arcaico simulacro che la rappresenta in terra. 

Cfr. anche la pittura nel medesimo Atlante di Overbeck, tev. 30, i, ove Ar- 
temis Taurica ha pure l'attributo delle due lance. 
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all' epiteto di giXoy/o;, dato dal poeta Gratino alla slessa Dcndis. ^ Ri- 
spetto poi air oggetto che 1* idolo di Chryse teneva in mano nel vaso di 
Taranto fig. 2, anch'io credo col Gerhard che sia una face rovesciata; 
e noto che la fiaccola, propria ad Artemis-Ilekate , < non solo si trova at- 
tribuita air Artemis Tauropolos nelle monete di Amfipoli dianzi nomi- 
nate, e air Artemis Taurica nel vaso del quale dicemmo or ora, ma quel 
che più monta per noi si è, che della Aice bendica parlava espressamente 
Aristofane medesimo nella sua commedia le Lcmnic. ' 

Il terzo vaso con pittura riferibile allo stesso sacrifìcio di Filottete 
sarebbe, agli occhi di Birch *c forse pure ai nostri, quella /.7//i,r a figure 
rosse proveniente dagli scavi del principe di Canino, ^ che Micali pubbli- 
cava nella sua Storia d* Italia, voi. IH, pag. 151, tav. 1)7, 2. 

La ristrettezza e rotondità dello spazio circoscritto dal fondo di que- 
sta tazza (vedi tav. I , fig. 0) avrebbe naturalmente obbligato f artista a 
semplificare e modificare di non poco la rappresentanza: il supposto pro- 
tagonista nel sacrificio a Chryse si vede quindi funzionare da solo; ha la 
clamide stretta intorno ai fianchi, il capo cinto della tenia di lana, ' e s'ap- 
presta ad arrostire suH' ara la carne della vittima infilzata negli spiedi 
che ei tiene nelle mani; dietro di lui vedesi apparecchiato un altro spie- 
do, più in alto riempie il campo un simpulo, e sulla faccia dell'ara si 
scorge un serpe diretto ad avventarsi contro il malavventurato sacri- 
ficante. Che se, a completare la scena, manca l'idolo di Chryse, dob- 
biamo però osservare che per esso non c'era posto, e che il pittore 
pertanto potè trovarsi per forza ridotto a lasciarlo fuori, e a contentarsi 
di specializzare il sacrificio, cui intendeva alludere, mediante il ser- 
pente che venne a funestarlo. Codesta supposizione può avere eziandio 
un appoggio nelle gemme che adesso prenderemo a descrivere, ove 1* in- 
cisore, per la stessa angustia di spazio, non solo si trovò obbligato alla 
medesima omissione , ma tal fiata videsi costretto di tralasciare perfino 
l'ara, dinanzi alla quale ebbe luogo la mentovata disgrazia. ^ 

Sulla nota corniola stoschiana della Imperiale Collezione di Berli- 
no, ' che per prima riportiamo a tav. II, fig. 7, la ferita di Filottete 



* Vedi Esichio, v. Ji>o7xo;. 

' Cfr. gli epiteti fft»ff3»epo;, Ja^ov;^o;, ffi>a9ftfpo;. 
' Cfr. lo scoliaste al v. 308 della Lisistrata. 

* History of ancient Pottery, London, 4873, pag. 560. 

'" Vedi Catahgo delle sceìte Antichifà etruschc, n. H8o. 

* Ne*8acriGci la tenia di lania equivaleva alJa corona (vedi le opere citate di 
sopra). 

^ Lo Stephani opina, e potrebbe essere con nnaggior ragione, clic il sacrificio 
espresso nelP interno di questa kylix si ricolleghi colle rappresentanze bacchiche del- 
reiJlerno (cfr. Compfe-Rendu, 4868, pag. 456). 

* Winckelnann, Descrìption dei picrrei grav. de la coli, du baron De Stosch, 
ci. 3, 1^9, Tòlken, ErU. Verxclchniss drr ani. Steine der K. Preuss. Gemmensamml, 
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non mostra accadere durante il sacrifìcio siccome nel vaso Campana 
fìg. 4 e nella tazza Canino fig. G, ma nel primo avvicinarsi di Fi- 
lottete all'ara, qualmente leggesi in Sofocle (cfr. sopra, pag. 43, n. C) 
e si scorge sul vaso Millingen fig. 5. La rappresentanza tuttavia è sem- 
plicissima, e nella sua scmplicilà assai chiara: il nostro giovane eroe, 
imberbe, con la clamide a tergo, tiene nella sinistra Y arco di Ercole, e, 
chinato sull'ara che ha dinanzi, stende la destra come per afifcrrare il 
serpe uscito a mordergli il malleolo del piede sinistro. 

Quasi eguale alla corniola stoschiana è la gemma della dispersa col- 
lezione Mertens-SchaafThausen (fig. 8) che Overbeck pubblicava nei Jahr- 
bùchcr dcs Vcveincs von Allerthumsfrcimden un Rhcinlandc , XV, taf. 4 , 
7. Essa differisce per la sola assenza del serpe, cerio dimenticato dal- 
l' artista. * 

Similissima alla stoschiana è pure la gemma fig. 9, edita da Mi- 
chaelis negli Ann. dell' hi. di Corr. Arch. 4857, tav. d' agg. II, 2, 
il quale la traeva da una raccolta di impronte etrusche in quattro to- 
mi, esistente nell'apparato scientifico del detto Istituto.* Anche qui Fi- 
lottete è imberbe ed ha la clamide che gli scende a tergo, ma è un 
po' più inchinato con la persona, tiene nella mano sinistra, oltre l'arco, 
due frecce, e il serpe, invece di mordegli il malleolo del piede sinistro, 
lo ferisce al calcagno del piede destro. 

Nella gemma fig. 40, parimenti pubblicata da Michaelis (op. cit., 
tav. d'agg. II, 3), e tratta dalle stesse impronte etrusche,* Filotlele 
barbato appare nel medesimo atteggiamento, senza avere però l'ara da- 
vanti a sé; egli stringe l'arco e una saetta nella mano sinistra, e pro- 
tende la destra per prendere il rettile, il quale, in cambio di scagliarsi a 
ferirgli il piede, si erge dal suolo. Ora, che la barba sia dovuta all'arbi- 
trio dell'incisore, sembrami non potersi quasi dubitare; ma la mancanza 
dell'ara, se mal non m'appongo, dovette esser motivata dalla sua im- 
perizia, che non sapendo economizzare lo spazio quanto era mestieri 
per farcela entrare , si decise di ometterla , e di cambiare la positura al 
serpente per riempire il vano rimasto. La stessa mancanza del resto si 
incontra anche sopra un' onice della collezione goethiana, sgraziatamente 
inedita, su cui e Filottete stante con manto e spada afferra con ambe le 
mani il serpente avviticchiato due volte intorno al suo piede. » ^ Cosi ci 



Berlin, 4835, ci. 8, 417; Monligny, lìcvuc Arch., 4847, pi. 68, «; Overbeck, Her. 
Gal^ taf. 44, 44. L'impronta può vedersi anche nella collezione Cades, T. 30, ti9. 

* Cfr. Overbeck, op. cil., pag. 422 sgg., e Die Bildw. z. Theb. ti. Tr. Heldenkr., 
pag. 325. 

' Vedi ci. 2, 46. Questa impronta corrisponde ali* agata fasciata gii appartenente 
alla collezione del barone De Hoorne, edita inesattamente da Millin nel soo libro 
res Gravées, Paris, 4847, pi. 42, pag. 402. 

' Vedi ci. 9, 39; si trova anche tra le impronte Cades, T. 30, S50. 

* Cfr. Goethe' s Kunstsammlungen , II , pag. 6, 29. 
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vicn descrilla codesta rapprcscnlanza , attendibilissima in verilù, e per la 
particolare variante della spada, e per lo stesso alteggiamenlo di Fi- 
lotlcle, il quale non potrebbe chiarire meglio, quando pur fosse uopo, 
quello che abbiamo veduto espresso nelle quattro gemme surriferite. * 

La spada dell* onice goethiana e l'armatura eroica attribuita a Filol- 
te(e nel vaso Millingen fìg. 5, mi fanno convinto che alle rappresentanze del 
nostro mito, riunite in questa terza classe, debbansi aggiungere eziandio 
la corniola bruciata del Museo Kircheriano a Roma, e la corniola simi- 
lissima della collezione della 11. Galleria degli Ufiizi in Firenze, da noi 
fatte disegnare, or per la prima volla , a tav. II , ligg. 11 e 4^. * Su que- 
ste due pietre la ferita di Filoltelc e ritratta in un momento posteriore: 
l'eroe ù fornito di elmo, spada, e scudo, poggia il ginocchio destro in 
terra, si tiene con la mano sinistra la parte inferiore della gamba ferita, 
come per impedire il maggior dolore che gliene verrebbe se nella ca- 
duta essa toccasse bruscamente il suolo, ed ha dinanzi a se il serpente, 
il quale serve bene acconciamente a precisare la rappresentanza, e pure 
ne spiega la particolare situazione. 

Una settima gemma, rientrante in questa stessa classe, ò descritta 
da King nella sua opera Antique Gems and RingSy London, 1872, I, 
pag. ÌS:\; ivi Filottete sarebbe rappresentalo in una variante senza riscon- 
tro nelle fonti letterarie, vedrebbesi cioè ferito dal serpente alla gamba, 
nell'atto che egli toghe l'arco e le frecce dall'ara , sotto cui si giacciono 
celate. ' La pietra incisa menzionata da King faceva parte della colle- 
zione Hertz, quindi penso sia quella descritta nel Catalogo inglese della 
detta collezione aln. 828 o al n. 829. * Infatti Gerhard, il quale neWArchàO' 
logischer Anzcigcr del 1852, pag. 403», dava un breve rapporto di questo 



' La gemma gocthiaDa ci richiama duo intagli del GabineUo Imperiale di Vienna 
che noi crediamo essere stali a torto riferiti da Sacken e Kenner al mito di Filottete 
(vedi Die Sammlungen dcs K. h\ sMiinzcn-und Antikcn-Cabinds, Wien, 48G6, nn. 687 
e G98). Quella Ggura galeata col piede su di un altare, e col serpe in mano, eflìgiata 
su codesti duo jntagli deve esprimere piuUosto un sacriGcio simbolico ad Ef^culapio, 
anziché quello di Filottete a Chr}8e. Cfr. l'analoga corniola in A. MaiTei, Gemme 
antiche fiffurate di Domenico De Kossi, Roma, 4707, II, tav. 93, pa^\ 49u; la sardo- 
nica Mertens-Schaaffhauscn in King, Antique Gcms, London, 4860, tab. Ili, 1 ; Tintaglio 
fiorentino in Cori, JUus. Flor,f V, tab. 43, 4, riprodotto da Weisscr, Lcbensbild. aus 
dcm Klass. Alterlh^ taf. 41, i: cfr. Kurz, Erìduterunq zu Weisscr s L€bend)Hd., 
pag. 49; e gli ste>si intagli della collezione della R. Galleria degli Uffizi, n. 2267 
(Gori, op. cit., 1, 68,7), n. 2268 (ivi, li, 73,4), n. 2269 (ivi, II, 68,6). 

' Nel Catalofjo del Museo KircJu:riano del prof. De Ruggero uscito testé in luce, 
la nostra corniola fig. 44 (mil.42) porta il n. 37; T altra corniola ùg, 42 (mil. 43), nel 
Catalogo inedito di Migliarini, porta il n. 2366. 

' Ecco la descrizione testuale: a Thus one fine intaglio (Hertz) represents him 
{Philoktef) removing the bow and arrows from the aitar under which Ihey lay concea- 
led, whilst a serpent, twisting about it, slings him imperceived in the leg. > 

• Catalogue of the coìlection of Assyrian, Babylonian, Egyptian etc, antiquities 
formed by B. Hertz, London, 4864. 
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Catalogo, ricercalo invano da me nelle bibliolechc di Firenze, Roma e 
Napoli, scriveva clic il n. 828 di codesta raccolla si riferiva al sacrificio 
e morso di Filotlelc, e che il n. 829 ritraeva lo slesso Filottcie quale 
possessore delle erculee frecce. Se dunque la gemma d:scrilla da King 
corrisponde al n. 828, allora bisogna dire clic la interpretazione da lui 
datane sia più arbitraria che altro; ma se invece corrisponde, come po- 
trebbe, al n. 829, converrebbe credere che realmente essa si riporti ad 
una variante fondata sovra una tradizione a noi ignota, e in tal caso poi 
il n. 828 resterebbe sempre una rappresentanza da ricongiungersi a 
quelle ordinarie, in cui il morso accade durante il sacrifìcio, o durante 
la purifìcazione dell'ara. ' 

Fra tutte le gemme fin qui descritte , dispicca tutlavolta per sin- 
golare importanza ed artistica bellezza quella famosa corniola, prove- 
niente dagli scavi del principe di Canino, disegnata a tav. II, fig. 43.' 
La tradizione mitologica, onde attinse Y incisore di questo insigne sca- 
rabeo, non sembra la slessa che abbiamo veduta ritratta finora, bensì 
queir altra , secondo cui Filottete veniva ferito dal serpente nel ricerca- 
mento dell'ara di Chryse (vedi sopra, pag. 1:»^; per conseguenza non 
abbiamo tanto a che fare, a nostro giudizio, con un'abbreviazione o 
semplificazione di soggetto, ma con un nuovo motivo forse più adatto a 
restringersi ncir angusta area di una gemma. Filottete ignudo e imber- 
be, col cappello da viandante (pelaso) dietro la nuca, e con un tortuoso 
bastone (oxoTàXrj) , o V arco (-aXivrovov tóJov) ' nella destra , è venuto in 
Chryse a rintracciare il luogo, dove sorgeva V ara della dea di questo no- 
me; trovatolo già l'addita al suo compagno, e in quella il serpe, che 
stava a custodirlo nascosto sotto un masso, gli si scaglia contro, e gli 
morde ed avvelena il piede. Quel compagno, probabilmente Palamede,* 
con la clamide pendente dall'omero e poggiato a un lungo bastone, troppo 
tardi se ne accorge, vede l'amico venir meno dal dolore e li li per ca- 



^ Paro che anche il n. 813 del dello Calalogo Hertz rappresenti FiloUete con 

l'arco. 

' Cfr. BuIL hf. di Con, Ardi., -1834, pag. 418; De Willo, Catalogne Durand, 
paL'. 4iG, 2198; Panofka, liild. ani. Lek, taf. 7, 8, pag. 40, o Askìepios und die AsUc- 
piaden, taf. 7, 1, pag. C2; Montigny, Jìcvuc Arch., 4817, pi. C, 2,' pag. 51 sgg.; Arch. ZciL, 
4849, taf. G, 2, paji. 51 ; Overbeck, Ikr, Gal., taf. 42, 45, pag. 326; Blichaelis, op. cit., 
lav. d'agg. n, 4. Ignoro se si conservi sempre a l*arigi; T impronta può vedersi nella 
raccolta Cadcs, cent. Ili, 32, T. 30, 254. 

' Un bastone consimile vedc.-i non di rado sulle piUare vasculari (cfr. la fig. 730 
nel Dict. dcs Antiquilcs di Daremberg e Saglio, traila da un vaso inedito delia colle- 
zione Campana esistente nel Louvre, e i citati altri esempi tolti dal il/us. Grcgor,, 
li, tav. 29, 2; 42, 4 , ec.) La presenza del petaso e' induce a credere che ToggeUo te- 
nuto da Filottete sia piuttosto un bastone che un arco; cosi non credettero però 
De Witte (loc. cit.), Overbeck (loc. cit.], e Micbaelis (loc. cit.). 

* La leggenda l03kM^^fl+ (^a/me/^i), scritta nel campo tra le figure, favorisce la 
congettura (vedi le note a pag. seg.). 
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scare y quindi senza perdere più tempo lo afferra per il braccio, e lo sor- 
regge, affinchè non cada. 

Tale apparisce il vero motivo sviluppalo su questa preziosa cor- 
niola , * che se alcun dubbio può ancora rimanere , e unicamente sul 
nome dell'eroe che Monligny e Michaelis odormarono essere Palamede, ' 
non certo sulla generale giustezza della dala interpretazione. 

Un concetto tanto quanto analogo a quello rappresentalo ncjir inta- 
gli figg. 7-10 si scorge suironicc finissima della collezione Currio, ora nel 
Gabinetto dei Cammei della R. Galleria degli I-fiizi in Firenze, fatta ripro- 
durre a tav. 11, fig. 14, ' dove Filottele, barbato e totalmente ignudo, sia 
ritto in piedi con le gambe giunte, protende ambedue le braccia e spa- 
lanca le mani lasciandosi sfuggire l'arco, sbigotlilo e come esterrefatto 
alla vista del serpe che esce da un cumulo di pietre minaccioso contro di 
lui. Onci mucchio di pietre ricorda V ara che Filottele venne a cercare 
nell'isola di Chrysc, e la barba, pia inconlrala pure nella gemma fig. IO, 
credo sia anche qui dovuta più all' arbitrio dell' artista che all' iniluenza 
di un suo speciale pensiero. 



' Il merito di avere precisato avjnli degli altri il senso della rappresentanza spetta 
a Blontigny: prinoa di lui ci fu olii pensò alla guari.jiono di Filollcto (cfr. JiulL Ist,, 
483i, pag. 4«8, e Panofka, loc. cil.); chi invece alla ferita di Orione (cfr. De Witlc, 
loc. cit., perù De WiUe pensò anche alla stessa ferita di Filottele); e chi infine ad 
Admeto ed Apollo (cfr. Braun, nhcin. Mwi., II, pag. 4 i8;ylrc/i. Xei!., 4840, pag. i7scg.. 
e Jiuìl. /s/., 4849, pag. 445 seg.; e Fabretli, ò/ow. Hai., pa;.-. 4750, n. 2215, il quale 
sombra accetti l'opinione insussistente di Draun (]uasi non sapesse che la forma 
etrusca di Admeto é Atmife e non Taìmciìd (cfr. Corssen, Ichcr il. Spr. d, Etr^ I, 
834 e II, 637). Gerhard (loc. cit.) e Overbeck (loc. cit.) credeUero a torto essere qui 
rappresentato il momento precedente la ferita di Filottete; non così Michaelis (loc. 
ciL), il quale in sostanza spiega la gemma come Blontigny, sebbene non conoscesse Tar- 
ticolo dell' autore francese altro che per la relazione datane nell' Ardi /.eit. (loc. cil.). 

* Il dubbio nasce da ciò che il Corssen nella sua opera l'thcr d, Spr, il. Lir., I, 
pag. 363, dico che la forma etrusca di Palamede è Palmithc, come può vedersi sullo 
specchio edito da Gerhard, Etr, SpicncL V, 30, lav. 372, e crede che T altra forma 
TalmithCy a cui la nostra più si avvicina, sia falsa, e debbasi correggere su questa. 
Un accarato esame dello specchio borgiano, sul quale apparve la lezione Talmithc 
(vedi Gerhard, Etr. Spicg., Ili, pag. 490. taf. 490), pur confermata da Cavedoni nel 
Bull. Arch. Nap.^ Ili, pag. 63, e dal FabreUi nel suo Gloss. Hai, n. «542, po- 
trebbe sciogliere subito la questione; ma sventuratamente il detto specchio, che 
Corssen non potè trovare nel Bfuseo Nazionale di Napoli, nemmeno a me riusci rinve- 
nirlo. Di rincontro siccome sopra una gemma pubblicata dallo stesso ìlontigny {lìevue 
Archcol,, 4847, pi. 68, 3) Palamede che giuoca ai dadi é accompagnato dalla epigrafe 
^^ì^^fO- (talmite), e la presenza di Palamede sulla nostra pietra può trovare 
fondamento, se non nella tradizione di Dictys (II, 44), nelle sagaci argomentazioni di 
Michaelis (op. cit., pag. 253 seg.), non siamo lungi dal riconoscere anche noi nelle 
etroscbe voci palmithe, talmithe, talmite e talmethi, quattro forme del medesimo 
nome. 

* Nel Catalogo inedito della collezione Currìe compilato da Migliarini questo io- 
taglio (mil. 14)porUiln. 354. 
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FILOTTETE DERELITTO IN LEMNO. 



Abbandonato in Lcmno il noslro eroe vcdcsi su varie gemme, in 
una pittura vascularc allica, in un dipinlo romano pariclalc, e sovra al- 
cune monete autonome della cillà di Lamia in Tessaj^lia. Queste rap- 
presentanze ponno dividersi in due categorie: nella prima è lecito 
raggruppare quello clic ir.ostrano Filotlele in piedi; nella seconda 
quelle che lo ritraggono seduto o giacente. 

Filottete in piedi , o zoppicante, non appare se non sopra pietre in- 
cise, però ii>vari motivi. Nella maniera più semplice è raffigurato nella 
corniola già appartenente alla collezione Mertens-Schaafniauscn in Donna, 
riprodotta a tav. II , fig. 15. * Ivi Filottete con lunghi capelli e barba in- 
colta, provveduto di una lacera clamide, * e curvo quale persona che ha da 
lungo sofTerto, muove il passo a stento, sorreggendosi con due nodosi ba- 
stoni. Nessuna fasciatura ò a indicarci la sua ferita, nò V arco o le frecce 
sovvengono a caratterizzare l'eroe più distintamente, mal' atteggia- 
mento è cosi bene inleso, che, anche senza il confronto degli altri monu- 
menti, non può nascer dubbio sul soggetto rappresentalo. Tutto il corpo 
gravila sulla gamba sinistra, l'altra gamba ferita è tenuta sospesa, le 
mani sono saldamente puntellate sui bastoni; allo zoppo Filottete non 
resta che far forza, e sciogliere con cautela il passo. * 

Un po' diverso da questo ò il secondo motivo espresso nelle tre 
gemme figg. IG, 17 e 18, che Michaelis pubblicava nei citati Annali 
dell' Istituto di Corrispondenza Archeologica y tav. d'agg. II, 7, 9, 8, de- 
sumendole da quella tal collezione di impronte elrusche (ci. G, 21; 7, 4; 
G, 29). Suir intaglio fig. IG, che trovo pur edilo da Galeotti * come apparte- 
nente alla collezione stoschiana , Filottete con lunga capigliatura e lunga 



* Cfr. Overbeck, Jahrbuch. dcs Ver. von Altcrthumsfr. im Rheinlande , XV, taf. 4 , 
8, pag. 42i; Ilcr. Gal.y taf. 2i, 43, pag. 573; Gcsch. d. Griech. Plasfik, I, pag. 485, 
fig. ^2. 

" Cfr. Sofocle, PhUoct. v. 273; Aristofane Acham., v. i24; Dione, Or. LIX;Fi- 
loslrato gìuniore, Imag., 47. Sul senso della frase di Filoslralo: fixia «^TrcaxofAwo;, 
reggasi Brunn, Phiìostr. Gemaìdc, Leipzig, 4864, pag. 485. 

' Cfr. in Sofocle lo voci eoreiv, ifecrccv, tuùtoBxi, Hxsiv, è;s7xcty woJof, da lai 
adoperate per esprimere il muover lento e stentato dì FiloUete (vedi vv. 290 sgg., 
691 sgg., ec.). 

' Vedi Ficoroni, Gcmmae ant, lift, aìiaeque rar., tab. 9, 4.— Galeotti, Ficoroni e 
Stosch credevano che in questo intaglio fos^e rappresentato Prometeo « qui argiUae 
massaro sini-tra manu teneat, ex qua primum hominem finxerit, desterà vero funicu- 
lum, quo argillam ipsam in machina quapiam circumligare meditetar, ut inceptum 
opus commodias et ezpeditius perGcial » (!). 
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barba, coperto d'un meschino cencio e poggialo con la mano destra a un 
sol bastone, e in una posizione anclic più viva, e sembra raffiguralo nel 
momento in cui, trovala per ventura una pielra, vi pone sopra la mano 
per aiularsi a procedere, o forse neir inlcnzione di quivi sostare a 
prender lìalo. La gemma lig. 17 r quasi idcnlica; difieriscc soltanto 
nella particolarità che il piede destro ferito vcdcsi lascialo, e l'oggetto, 
su cui Filottetc viene ad appoggiarsi , pare più un tronco d' albero che 
un macigno. * Più singolare e rimaglio lìg. 18, in cui Filotlcle mo- 
stra di zoppicare con la gamba sinistra anzicbù con la destra, mentre 
s' appiglia con la mano diritta allo scoglio che gli sia dinanzi, e con l'al- 
tra siringe un' asta. 

Appresso, nell'insigne corniola sloschiana della Collezione berli- 
nese lig. 11), ' edita la prima volta da Winckclmann, ^ indi da Millin, * 
e per ultimo anche da Overbeck,^ ò bellamcnlc sviluppalo un terzo 
concello. Filollelc, squallido nel volto più assai che nella capigliatura e 
nella barba, va pian piano zoppicando, poggiato colla mano sini- 
stra ad un liscio bastone e con la destra reggendo il proprio arco, 
non che un sagiltifero corylo (locoOr^xr^ vwvjtócV, ha la clamide raccolta 
sul braccio destro e fasciata allo stinco la gamba sinistra,^ che pur 
muove spingendo in avanti con molta difficoltà e studiala precauzione. 

Similissima alla or descritta corniola sembra fosse T impressione Chi- 
gi, di cui parla Visconti nelle Opere varie, li, pag. o58; simili sono pure 
le impronte della collezione Cades , T. 30, 20 i, 201, 20o, disegnate a 
lav. 11, figg. 20, 21 , 22, e simile ò anche la corniola Capranesi fig. 23. ' 
L' impressione Chigi differiva dalla corniola sloschiana per la mera as- 
senza della fasciatura alla gamba; « le impronte iigg. 20, 21 e 22 di- 
versificano invece sia per la mancanza della faretra/ sia per la pecu- 
liare maniera con cui sono Iratlali i peli del capo, sia per essere il 



' Cfr. Blicliaclis, op. cit., pag. 2Co. 

» Vedi Tiiiken, op. cil., IV, 344. 

^ Mon.inóL, li, pa-. 4G0, 449. 

* Gai Mylhoi, pi. 4 45, 6C3. 

^ Jler. Gai, laf. 24, 42, pag. 572, e nella sua Gcsrhirhtr d. Grirch. Piasti!,. I, 
pag. 485, Gg. 42. L' impronta può vedersi nella colleziono Cades, T. 30, 260. 

' Ferito allo stinco 1* abbiamo veduto eziandio nel vaso viennese fig. 5, e sulla 
corniola stoscbiana fii:. 7. 

' Lo impronte figg. 24 e 22 già edito da Micbaelis (op. cit., tav. d' ag;:. II, 44 e 40) 
venivano da lui desunte da quella collezione anonima sopra menzionata, ci. 9, 42, 43. 

" Visconli descrivendola dice cbc ivi Filollele si appoggia al barione con la destra 
e non colla sinistra come nella corniola stoschiana, ma dobbiamo avvertire die trattasi 
di una impronta, o cbc però a lui lu rappresentanza risultava rovescia. La stessa os- 
servazione è a tener sempre presente, quando si ba a cbe fare con impressioni, o con 
disegni d* impressioni. 

^ Forse potrebbe riconoscersi la faretra neir oggetto indistinto cbe il Filottele 
della fig. 22 sembra tenere ^olto il braccio. 
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corpo di Filottete un po' più inchinato , cosi da rendere meglio palese la 
molestia e più evidente lo sforzo del camminare. ^ L' impronta poi della 
corniola Capranesi fìg. 23 ' si discosta viemaggiormente , mostrando 
Filottete come soffermato, quindi più ritto nella persona, con l'arco e 
le frecce sotto il braccio, col piede ferito appena sospeso da terra, e 
colla destra ben salda sul suo tortuoso bastone. ^ 

Qui finisce la categoria di quelle rappresentanze alle quali doveva 
necessariamente accostarsi la statua in bronzo di Pitagora, e, con pro- 
babilità, anche la pittura di Arislofonte (cfr. sopra, pag. 57). Due sono 
i molivi che troviamo replicati e che, predominando, arrestano in sin- 
goiar modo la nostra attenzione: uno è quello espresso nelle figg. 40, 
47, 48; r altro è quello riprodotto nelle figg. 49, 20, 21 e 22. Ebbe- 
ne, a me pare che se un prototipo comune e presumibile per la serie di 
rappresentanze a cui partiene la gemma iig. 40, e un altro prototipo è 
conghiellurabile per la serie formata dalle gemme figg. 40, 47 e 48, 
esso sia fuor dubbio, colà sempre una statua anziché una pittura, 
quivi un celebrato dipinto piuttosto che un'opera plastica isolata; per 
l'uno forse dunque il bronzo di Pitagora, per l'altro forse il quadro di 
Aristofonte. E di vero, quanto acconcio è il primo motivo per trattarsi 
in una semplice statua, massime di bronzo, appunto per l'effetto arti- 
stico che ti produce all' occhio il circospetto procedere di un consimil 
zoppicante, il quale a mala pena riesce equilibrare il proprio corpo tra 
sulla gamba sana e tra sul bastone , * altrettanto poco adatto mi sem- 
bra per una statua il secondo motivo , il quale , cve mancasse della ri- 
sorsa prospettica inerente al disegno , riuscirebbe per fermo disarmonico 
e quasi direi grottesco. 

Per tale ragione oso. ritirare il dubbio manifestato da Michaelis 
(op. cit., pag. 207) che l'originale di Pitagora potesse avvicinarsi alla se- 
rie delle rapprentanze figg. 40, 47, 48, e tengomi persuaso che, qualora 
si discostasse anche dalle figg. 49, 20, 21 e 22, esso dovesse, in ogni caso, 
rimanere più vicino alla fig. 23 che alla fig. 15; rappresentanza codest' ul- 
tima, richiamata, a proposito della statua di Pitagora, accanto alla corniola 
berlinese fig. 40 cosi da Overbeck come da Lùbke. ^ 



*' Michaelis osservava che V esecuzione della gemma fig. 82 era migliore di quella 
stoschiana. 

' Cfr. Bull. Ist., 4839, pag. 440; Impr. etr. Ist., ci. 6, 48; Cades, T. 30, «62. 

' Nò sul disegno dato da Michaelis, né sulla impronta medesima, e* ò traccia della 
fasciatura al piede nominata da Michaelis, op. cit., pag. SG6. 

* 11 Claudicante di Pitagora esemplava appunto in se il principio del ritmo e della 
simmetrìa (vedi sopra , pag. 53 sgg ), e Feuerbach ossenava poi molto a proposito (vedi 
Der. Vat. ApolL, Stutgart, 4855, pag. 59) che FiloUele, arlisticamenle parlando, non po- 
teva essere immaginato privo del più fido suo compagno ed ultimo amico, cioè senza 
r arco di Ercole in mano. 

» Overbeck, Gesch. d. Griech. Plastik, ed. 2% I, pag. 185; Ltibke, Gesch. d. Plattik, 
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Dalla prima passando alla seconda categoria dirò losto di una esi- 
mia pittura eseguila sul venire di un aryballos provenienle da Alene, 
posseduto dal signor Alessandro Castellani di noma, e comunicato- 
mi receolissimamcntc dalla cortesia amichevole del chiarissimo von 
Duhn. ' 

Codesta pittura, fatta cromolilograrare con ogni cura nel frontespizij 
del libro (fi;,'. 2-'»}, è degna veramenlc della massima considerazione; ab- 
biamo dinanzi a noi un dipinto circia della metà del quarto secolo av. Cr., 
dove, nella maniera fìnissima propria di detta epoca, ci e dato mirare Fi- 
I lollcle derelitto in Lcmno, rapprese nlalo giusta l'idealo arlislìcci clic 
I noi abbiamo allribuilo alla creazione di l'arrasio (cfr. sopra, pag. 50 sgg.)- 
Filoliete, vestito d'un chitone dorico graziosamente succinto, sta seduto 
in su la nuda roccia, alla scarsa ombra di una pianta sfrondata, avendo 
presso di s^ù le lido sue armi, l'arco e la faretra di Ercole; egli tiene 
la gamba sinistra dal piede fascialo sopra un sasso, sorreggendola con la 
mano sinistra dì sotto al ginocchio, poggia l'aSlra gamba al suolo, e con 
la mano destra si puntella con forza a piii dell'albero, tirando indie- 
tro il proprio corpo per toglier gravezza al membro ferito. La capiglia- 
tura lunga, folla e scomposta pare altorniala da una tenia; la barba 
scende squallida e rabbuffata; e la tesLa, inclinata un poco dalla parte 
donde viene il male, con occhio triste e melanconico, fisa senza ve- 
dere, come se dimentica, in quel momento, del dolore della piaga, per 
essere più assai preoccupala nella intensa meditazione di un pensiero 
angoscioso. L'interesse senlimenlalc dì questa delicatissima figura, 
vero gioiello dell' arte attica, ' trova poi come un rinforzo patetico nella 
stessa presenza dell'arco di Alcide, l'unico compagno di sventura ri- 
masto a un tanto infelice, l'unico conforto delta sua vita misera e so- 
litaria, e pur l'arbitro futuro degli estremi destini di Troia. 

Mollo simile alla pittura del vaso Castellani e quella parietale di un 
sepolcro romano del secondo secolo dell'eia volgare, riprodotta a lav. H, 
fìg. 25. ' Anche qui Filotlele giace a ridosso di una pietra vicino alle in- 



ed. S*, I, pa^. Ul. Nella Ggura 23 FiloUele claodicaote è rapprescnlato eoa una so- 
brielù srlistica ammirabile. 

' .Mi santo ìa (lct>iio di reador pubbliche grazie al sÌ?Dor Alessandro Castellani per 
avermi concesso di uaìro allo rappre^eoianzc di Fìloueto, da me raccolte, questa nuo> 
rissima di sua proprietà. 

' Cosi giadicavalo io stesso voo DobD. 

* Questa piUura o, a dir meglio, questo coloralo bassorilievo io Utncco docora 
lo scomparlimenlo a sinistra netla luDoUa occidentale del tlelli^simo sepolcro scoperto 
dslsìgoor Fortunati nell'aprile del IS58 circa a due miglia da Roma, sull'antica via ia- 
Una. Negli altri due principali scompanimenli della slessa lunetta ò rappresentato Dio- 
mede, riconoscibile al palladio clic reca in mano, »\ Ulisse, cara ile rizzalo dal pilo; per 
caiBraoD, nel UmII. di Cnrr, Areh^ IS^S, pag. SS, congeltarava chela figura dì tJlìsso 
fosse da congiongersi con le altre due nel senso delia pittura dei Propilei d'Alene de- 
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divisibili sue armi [arco e faretra), anclie qui egli è avvolto in una specie 
di cliilone, il quale gli lascia a nudo la spalla, le braccia, e la parte in- 
feriore delle gambe, e si liene con una mano la gamba destra dal piede 
bendalo; solamente si appoggia ad un lungo bastono anzicliè alla roccia, 
come nel vaso Caslellani. ' La barba ù ispida ed arruffala, la chioma pii'i 
clie mai aspra ed incolta, e nel volto, clie lievemente inclina sulla spalla 
dìrilla, quasi disccrni l' inarcalo sopraccìglio, gli occhi infossali e languidi 
descritti da Filostrato, ' 

Cogitabondo più die compreso dal dolore dei proprio male, Filol- 
iete si osserva anco sopra altre rappresentanze: a lav. Il , fig. 211, ne e 
riprodotta una gemmaria, fallaci conoscere da Schorn sul disegno di 
Tisclibein, clic liaoul-Uochelte con troppa facilità negava poter appar- 
tenere al nostro mito. > Glie questa gemma non sia di soggetto generico, 
che non rappresenti un vcccliio qualunque abbattuto dall' estrema mi- 
seria, bensì Filottete abbandonato in Lemno, come parve oltre clic allo 
Schorn anche a Kùhler e a Stephani, ' è già abbastanza provalo, ove 



scrìtta dal'ausania (vedi sopra, pag. !0, □. H). Sia Jabo (Ann. hi., M'JS, pag. 133) osser- 
vava perù con ragione che se qaesia era l'inleozionedell'artisia, Ulisse avrebbe dovuto es- 
ser cotlccalo nello scomparlinienlo di mezzo, e non gu in quello lalcralo. Escluda pcrlaolo 
r Idea det Brunii, il Peler.'cn, ampiamcnla illustrando negli Ann. dell' htit. del 18G1 . 
pag. 190 seg., il detto sepolcro fcfr, Mon. Ut., VI, tav. 49-53], si contenlò di ravvisare 
nelle Irefi.^urc della lunetta in questiono (tav. !i3, J})tredeì principali autori della prcEO 
di Troia, e corcò poscia se nei Ire eroi della IudoUb opposta poteva mai riconoscerne al- 
cun altro. Kon trovò il voluto Ncoitolemo, e vedendo invoco AclilUe nella figura dello 
scompartimento centrale e due eroi fiuali =i sieno nelle figuro dogli scompartimenti la- 
terali, pensò Iroppo sotlìlmcfìlo cbo ivi Achille, eroe già anch'esso fatalu per Troia, 
fosso a ricordare nella Mia persona pur eziatiilio il Gglio Ncotlolomo. Per me non sono 
perù di questo avviso: vcj;go bensì da una parlo, nella Inneità fi, tre dei principali 
noi iVooSsi della guerra troiana, Diomede, Ulisse e Filottete; ma dall'altra parte, 
nella corrispondente lunetta A, riconosco invece conlrapposli Ire doi migliori cam- 
pioni del principio della guerra. Achille, Aiace Telamonio, ed Aiace Oileo. Achille fu 
già ravvi-alo dalli) stesso l'etersen. e i due Aiaci seralmano alibaslanza caratterizzati 
dalla simili' loro armatura e dal loro simile aspetto. Itigiiardo a Neultolcmo convien 
credere che quest'eroe, nel concello dell' artista, non occupasse un luogo tanto impor- 
tante da doversi necessariamente surrogare a uno dei tre i:ii«i'iroii3si ritratti nella 
mentovala luneita occidenlalo. Co>i luUavia non pensava Pindaro [01. Vili, 37 sgg.; 
Pyth., I, SS; iYcm., "i, 34), il quale considerava Noolloleroo o Pilottele come i due 
TTo/iTopSoi per eccellenza. 

' Pelernn (.4m'i. Isl., 1861 , pag. 2it) gi.i notava che l'artista dovolle dare a Fitollete 
queir atteggiamento per luetlorlo in simmetria, per quanto era possihile, con la tìgara 
di Ulisse rappresentalo in piedi nello scompartimento corrispondente dall'altra parte. 

* CTr. Iman. 17, e le relative osservazìonj di Drunn nel citalo sno libro : Die Phi- 
lottr. Gtmìiidc gegen Friederichx. pag, 185. 

• Tischbein, Homcr nach Antxken /jaeirhncf mif Erldut. v. Schorn. VII, laf. *, 
pag. il; Raoul -Rochelle, Journal da Sai-ant». 18S8, pag. 170, e Mon. inerì.. 
pag. !86. 

' Kohler, OtsammcUe Schriflm. ed. Stepiiani. Ili, poi. 105. 
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non vogliasi icncr conto dei monumenti consimili, ' da quella calzatura 
appunto del piede sinistro che faceva tanta clirQcoltù a naoul-Uoclictlc, 
imperoccliè Filoslralo, ammonendo, nella Epistola XVIH, un amico che 
riseppe essersi offeso il piede col sandalo, gli dice espressamente che 
ilovcva far a meno di calzarlo, e lasciarlo a Filoltelc, il quale, per 
i2sscre zoppo ed ammalato, soicvasi a buon drillo dipingere con tale 
calzatura. * 

Filottcle, or dunque, sulla gemma Tìschbein fig. 20, vedesi seduto 
sopra un sasso, coperto appena di un cencio, e col piede sinistro cal- 
ccato; ha lunghi e ondulati i capelli, lunga e disordinala la barba, e 
riposa melanconicamentc il irislc suo capo sul dorso della mano sini- 
stra che tiene appoggiata sopra un grosso bastone, retto un po' pii'i solto 
anche dalla mano destra. Il quieto atteggiamento e la mesta espressione 
del viso mostrano ben chiaro che 1* incisore di questa pietra non intese 
esprimere il dolore per la cruda piaga al piede , ma la più grave tristezza 
eia profonda afilizione ìn cui ricadea tal fiata il misero figlio di Pcante, 
al pensiero di trovarsi cosi abbandonalo da lutti in queir isola deserta. 

Con leggiera modificazione l'islesso concetto è ripetuto nella corniola 
dell' Imp. Gabinelto di Berlino fig. 27, e nella moneta di Lamia appar- 
tenente all' Imp. Medagliere di detta città fig. 28. 

Nella corniola fig. 27, • Filollele, affatto ignudo, appare assiso sopra 
un masso con 1' arco e la faretra accanto, e col piede sinistro avvolto 
nelle solite bende; tiene il gomito destro puntato sul ginocchio, e adagia 
sulle seconde falangi della mano diritta la inselvalìchìla sua lesta , avendo 
l'altra mano sulla roccia: è in altitudine di riposo, e manifestamente 
medila intorno alla propria sciagura non altrimenti che nella gemma 
lìg. ^. ' Invece nella mentovala monda autonoma della citlù di Lamia 



' Ra Oli l-Rocb elio poteva almeno curarsi di confrontare la gemma da Itii disco- 
nosciuta con la rappresentanza sicura di Filotlele nell' urna etrusca, edita da lui me- 
desimo a tav. 53 dei suoi Mon. tned. 

' Altrove vedremo data a Filotiele una calzatura, o una fasciatura più corrispon- 
dente ai ^/avri'a, ai oaiiic'ua, ai xonnìaft, o ai itiiti.x nominali da Fìlostralo; per noi 
ci basta qui notare il fatto cbc nelle anlicLc rappresentanze dell' arie il piede di FiloU 
tele mostravnsi anche calzalo. 

' Cfr. TÒlken, op. cit, IV, 3*5; Overbeek, Ikr. Gai. taf, 2i, 10; Friodiander. 
Ar(h. ZeiX., f87<.pag. 79,3. 

' Anche Micbaelis (op. cit., pag. ÌC7) rettamente vedeva in questa figura una 
persona elio medila, e non una persona orii^liante t' arrivare di qualcuno, come aveva 
Opinato Ovoriieck (Die IUldw. z. Tlieb. u. Tr. lleldtnkr., pag, {j71); nello stesso tempo 
aveva perù torto di sospettare che ìn questa gemma fosse rilratlo pinltoslo Ulisse an- 
licbé Filoliete, Egli fondava codesta sua iJea sulla corniola Kesiner, esistente fra le 
ImprooU dell'Istituto, ci. t , 9f , e sull' assenza . nel disegno di Overbeek, della fascia- 
tara dallo Slesu aulore nominala nella relativa descrizione. La fasciatura non manca 
Del più diligente disegno edito da Friedlander, talcbè ormai non resta il men che 
fflonomo dnbtiio sul vero sopRelto rappreisenialo. 
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in Tessaglia fig. 28, ' Filollele imberbe con un cencio intorno alle co- 
scie, come nella fìg. 2C, e posando le gambe e il braccio sinistro, come 
nella fij. 27, tiene sul ginocchio l'arco ed il turcasso ereditali da Er- 
cole, e contempla quelle armi preziose, quasi mulini dentro di sé i 
pensieri che esse gli ridestano in nticnte. Fa specie che 1' artefice di 
questa moneta si sia arbitralo di rappresentare l'eroe imberbe;' ma 
non per questo si può sospellare non sia Filoltcte 1' eroe ivi ritrat- 
to, ritornando egli, espresso in modo da non lasciar dubbio, su due al- 
tre monete della medesima città esistenti nello stesso Gabinetto Numis- 
matico di llerlino. ' Una di queste (vedi fig. 29 '), la meglio conservala, 
ce la fece conoscere il Friedliinder pubblicandola neW Arclutologischc Zct- 
tung del 1871 , pag. 70 seg.; 1' altra (vedi (ìg. 30), logora e consunta, 
veniva edita da Gerhard fin dal 1843, nel medesimo periodico.' In am- 
bedue codeste monete Filoltetc barbalo giace nudo in terra rimpetto 
all'arco ed al turcasso, avendo la gamba destra contratta e l'altra diste- 
sa, appoggiandosi al suolo con la mano sinistra, e con la destra lenen- 



' Vedi iTiedliiodor , Die Erwerbungen d. k. Miiaskalnncts v. 1. Jan. i877 bis 
51 Mar: i87S. nella Zcitichrift. f. Numismatik . VI, pag. 16 seg. 

' Circa gli arbitri degli artisti monetari, cfr. Stepbani, Compte-Rendu . <875, 
pag. 131 -US. 

' Lamia capitale dei Italiesi, posU a sinistra dello Sperchio nella Ftiolide io Tes- 
saglia (cfr. Scit., pag. 2Ì;Strab., IX, pag. i33, 435; Diod., XVIII, 42; Tol., IH, t3;Stef. 
Bii., pag. ili; Liv., XXVli, 30; XXXII, i; Plin.. IV, 7, li; lerocle, pag. OiS), beDO 
stava elio celebrasso sul rovescio di alcuna delle sue moneto il Mr.jii noiiiTo; uio> 
di Sofocle (cfr. PMhcL, v. i, e la noia relativo di Bultmano, pag. Ci, e la congettura 
di Eckbel,/>ocfr. Aum., II, pag. 139j, quei malieso condottiero dui Greci di Tessaglia a 
Troia [Om.. //., II, 716 seg.), il quale invocando, Torào in principio della tragedia di 
Eschilo da lui intitolata (cfr. Hermann, Aeschtjl. Philoet., (SI ; Schneidewin, Phìiol., IV, 
pag. 6U0r e Wcickcr, Iti. Schrifl., pag. 4^8), il Tiumo appunto della sua patria, 
usciva in quel famoso verso conservatoci da Aristofane nelle /lane (v. 1383); 

Siccome i tipi delle monete della città di Lamia trovano esalto riscontro io quelli dei 
Malìesi (cfr. il tipo con la diola, e quello con Ercole che uccide gli uccelli stlnfalidi), 
non 6 improbabile che in avvenire &ì possa scoprirò qualche moneta ma! lese con tu 
Mc^so tipo di Fiioltele (cfr. su lai proposito l'acuta osservazione di £ckhd,i>oclr.iVrirr).. 
II, pag. 139}. Sembra strano ad ogni modo che da tante cilt;^ cbe Dell'antica tradi- 
zione si associavano al nome di Filotlele in Grecia ed in Italia (Melibea, Olizone, 
Thaamakia, Methone, in Magnesia; Trachinìa, Melia (?), nella Ftiolide; SyLari, Kro 
Iona, l'etelia, Chono, Krìmissa, Makcila, in Lucanial, non sieno venute mai in luce al- 
tro monde con Filotlele su non queste di Lamia. Molto comuni sono però, tanto nelle 
monete di Tessaglia in Grecia, quanto in quelle di Lucania in Italia, i tipi con Er- 
cole con i suoi attributi, e questi tipi in certa guisa gi.i ricordano Filottete, il quale, 
come erede delle armi di Ercole, può e poteva considerarsi nulla meno che una sna 
propria emanazione. 

' Il disegno é ingrandito sulla moneta originale di e millimetri. 

' Faceva parte della collozione Prokesch-Osten, aggregala all' Imp. Gabinolto di 
Berlino net ISTii. 
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dosi il pilo che gli covre il capo. La caliìva consGn'azione dell' esem- 
plare fìg. 30 acva ■: luUa prima impedito <\ì 'avvisar bene che cosa 
Iòssc r oggello che stava dinanzi a l'iloltctr, non lasciò distinguere 
nettamente il terreno, e non permise indovinale il v.^ro movimenlo del 
braccio destro; ma nondimeno l'eroe veniva loslo riconosciiilo por chi 
era già anche da Gerhard ' Quel movimenlo del braccio destro di pro- 
pria sua posta cerio non esprime gran che, però ha una ragione d'es- 
sere nel complessivo efTetlo armonico di tulla la figura, nel mentre che 
la sospensione della gamba sinistra è resa perrcltamente, è mostrata, 
vo'dire, con tale evidenza che, quantunque manchino le solile bende, 
quella gamba apparisce ferita a prima piunla. Del resto a qualificare 
la persona malata, nell'assenza della fascinlura al piede troppo diffi- 
cile a rendersi in una moneta tli bronzo di lo o \A miUmclri, serve 
egregiamenle il pilo, il quale era, come è oggi, il berretto proprio do- 
gli invalidi e degli infermi. ' 

Il pilo, attribuito in questo senso a Filotlete sulle monete di La- 
mia, vuol essere atteso: esso lavorisce la congettura di Raspe che sulla 
sardonica da lui descritta ol n. 07^ del suo Catalogo gemmario ' fosse 
in realtà delincalo ìl nostro eroe ; e rall'erma noi medesimi neh' opinione 
che sia ritrailo Filotlete anco suH' impronla della raccolta Cades, T.;iO, 
2iS, falla riprodurre a tav. Il, fig. 31. Sulla sardonica del Catalogo 
Tassic-Raspc, n. C72, Filotlete pare fosse rappresentalo sìmilmenle che 
neir impressione Cades, fig. 31 : assiso così, con lo slesso pilo in lesta, ' 
con lo stesso arco in mano, però coperto di breve clamide, anziché lutto 
ignudo. Della fasciatura al piede Raspe non fa menzione, e manco ve n'é 
traccia nella offerta impronta, ma la gamba ferita risultava forse an- 
che là un po' sospesa, ed il corpo mezzo appoggiato, come qui, sulla 
mano libera. 

Oltre alla detta sardonica. Raspe descrive, in quel Catalogo, due zolfi 
sloschiani in cui vede di nuovo il nostro eroe derelitto nell'isola di Lemno : ' 
in uno in. fl35!*} egli dice essere rappresentato « assiso su di una roccia 
e tormentato dalla sua piaga al piede; » nell'altro (n. 0300) « seduto di 
faccia, che, con un piede bendato, appoggia il braccio destro sopra l'arco 
e la faretra di Ercole. > Il n. 93ùil si accosta, per ciò che si può giudi- 



' Areh. Zeit^ 1843, taf 9, !, pag. 117. L' idsDlitcì dei dao tipi è stata provala 
dal Friediuader (loc. cit.j, latUvia i coni sono diversi, percliA l'escniplaro fig. 99 porta 
la Biilaba iniziale della cilld di Lamia AA, l'altro fig. 3» l' intera le;:eenda AAMlcnn. 

' Ctr. Woiss. Ko'tlùmkundf , P. ani., pag. "23, e Io slessn Curtius nell'esegesi 
a\[' Alias V. Atìitn di KaupoM, Derlio, <8"8, El. 1t, pag. 35, contro I" opinione di von 
Duhn nelle MitiheU. d. Iims. DcuUdt- Àrckiiot. Intìit. in Aliteli, II. pag. 2U sgg. 

' .1 drfmptive CaUiloguc of Gemi, London. t791, I, pag. 66. 

* Raspe vedeva nel berretto dì della figura la forma di una tiara persiana o 
panica. 

' Vedi voi. Il, n a3S9, 93G0. 
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care dalla breve descrizione, alla corniola berlinese fig. 27; il n. 9300 
mi pare trovi un ottimo riscontro nella moneta di Lamia li(;. 58. Glie 
se ravvicinamento non é erroneo, anche su queste gemme Filollele non 
sarebbe tanto rappresentalo in preda agli spasimi del male, quanto 
piuttosto immorso nei pensieri afTannosi del proprio abbandono. ' 

Al contrario, soprappreso da un accesso del male, e solo in quello 
preoccupato, il nostro eroe si scorge in un'altra piccola serie di rappresen- 
tanze, delle quali ora terremo parola. Primieramente in una beli' onice 
inedita delia collezione Currie nella R. Galleria degli rjlizi in Firenze, 
l'alta disegnare a tav. II, (ig. 'M.' Qui Filoltete sta seduto sulla sua lacera 
clamide, impugnando nella mano sinistra l'arco di Alcide, e con l'altra 
mano stringendo forte il ginocchio della gamba ulcerala, quasi a tempe- 
rare con la tensione dei muscoli l'impelo del dolore ond' e assalilo. La 
sua lunga capigliatura e la barba non sono scomposte come abbiamo ve- 
duto altrove, e neppure il piede è fasciato; ma la lesta pende sul petto, 
e il corpo curvo sopra sii slesso rivelano l'accasciamento di quel tapino 
assai visibilmente. 

l'ili singolare è Ìl motivo espresso nella corniola anche medita della 
n. Galleria degli Uffizi fig. 3o,' dove Filollele cerca sollievo allo spa- 
simo del male sventandosi il piede sinistro ferito mediante una fronda 
d'albero, che tiene nella mano destra; ' con l'altra mano egli si appoggia 
ulla roccia su cui siede , ' e dal barbato suo volto, squallido ed inselvati- 
cbilo, traspare la cura clic mette ncll' operazione suddetta. 

Il concetto di questa rappresentanza non è nuovo, esso deriva senza 
dubbio da un altro che, per essere più spesso ripelulo, mostra di aver 
dirìllo alla priorilà. La gemma di Ènea Vico fig. ii'i," il cammeo Be- 



' Gerbard [Arch. Anzcigcr, 1S39, pag. 103*) ci informa ette le gemme descritte nel 
t!atalogo della collezione Herli, per noi irreperibiìg, ;ji un. 8Ì9, 830, 831 e 832, rappre- 
scnlanu anch' esse. Fi tot! e le ferito u sofrerente(?). Un'altra gemma, rilraentL' Filolteie ab- 
bundoDalo in Lemno io attitudine |iensÌeros4i , sarebbe cosi descritta ila Cliabouiltet : 
(( Philoctèle asgis sur un siu-e de la mùme formo iiue ics cliaiseà curules roraaines ; il a 
le casque en ItMe et est à demi nu; son carquoi> est de^aot lui; il ^'appuie sur la raain 
droile » (cfr. Catologuc gencrnl dei Cainccs et Pkrra jjrav. de la BM. Imp. de Paris, 
1S5B, pa^. StS, 18S3). L'elmo che questa pretesa figura di FitoUete porla io capo, e 
peggio ancora la sella curule sa Cui sta seduta, non trovano veruna ginstìGcazione, 
quindi il parere di Cbabouillel riesce afflitto inverosimite. 

' Bligliarini, nel suo CaLalO):o della collezione Currie, esistente manoscritto Del- 
l'Archivio della Galleria degli UfBzi, riferiva codesto ìntagHo (mil. 16) ad Ercole che 
uccìde gli uccelli stinfalidi (vedi n. lOi). 

' Nel Catalogo manoscritta delle gemme della R. Galleria degli Uffizi, compilalo 
da Migliarini, questa corniola [mil. U) porla il n. 190.1. 

^ 11 piede è rivestito di una calzatura simile a quella osservata nella gemma Gg. ÌO. 

' Presso la roccia cresce un arbusto analogo a quello del vaso CBSlellani. 

' Vedi De Rossi, (remili, et Camm.ab Acnea Fico Parmensi tncim, tab.39, e Maf- 
fei, Gemme and figurale, P, IV, tav, G7. 



8ti PARTE SECOMjA. 

verlcy fig. 35, ' la corniola Vanulelli fig. 3ti, ' e la sardonica fowniey 
descritta da Raspo.' replicano appunto questo motivo cui alludo. ' 

In queste gemme Filotlete, avendo la barba dimessa, lunga la capi- 
gliatura, e il corpo più o meno scarno ed emacialo , si giace su di una 
pelle ili animale' in atto di sventolarsi il piede, ravvolto nelic fasce, con un'ala 
d'uccello,' invece che con una fronda come nella fig, 32; egli è tutto inteso 
a ciù fare, sì sorregge a stento sull' avambraccio sinistro, e sembra voglia, 
con quell'ala, tanto alleviarsi lo spasimo prodottogli dalla piaga die lo 
consuma, quanto liberarsi dagl'importuni insetti clie, alLirali dal Te- 
tore della marcia, il doveano senza tregua molestare. Escliìlo inlatti no- 
mina questi insetti (vedi sopra, pag. 33), e siccome non mancano in una 
analoga rappresentanza gemmaria della quale parleremo a suo luogo 
[vedi iìg. 38), cosi non mancavano sulla sardonica descritta da Raspe. 

Filottele giacente in atto di sciorinarsi il piede ferito con quell'ala, 
oltre trovarsi isolatamente effigiato nelle anzidellc gemme, ritorna in 
composizione con altre ligure su du« diversi monumenti rientranti nella 
quinta classe; quindi riesce più clic mai chiara ed aperta l' inllucnza 
clic, nell'antica tradizione artistica, dovette esercitare l'opera die fu pro- 
totipo a queste nostre raprcsentanze , e il nome stesso del suo autore. 

Questo nome non c'è dato argomentarlo dalle fonti letterarie , ma pare 
che in cambio venga a disvelarcelo il cammeo Deverley fig. 30, ìl quale forse 
fu insignito della leggenda BOlItìOl* per ricordarlo. Kùhler, e con lui Ste- 
phani,' non trovando troppo buono il lavoro del cammeo, sospettarono 
che potesse essere una copia recente della gemma di Enea Vico lig. 3-i, 
a cui sarebbesi aggiunto il nome del famoso cesellatore Boctbos, mento- 
vato da Plinio e da Cicerone, ' coli' intendimento di accrescerne il pregio ; 



' È sialo riprodoUo sovente: tìr. Tassie-Raspe, A Descripliit Calalofiuc ofgems. 
II, tab. 63, 93S7; Cboieeul-Gonflìer, Yoy. jnlt. de la Grece. II, pi. 16; UìIIìd, Gal. 
MiiihoL, pi. MS, 60i; Inghirami. Gal. Om., Uv. ì4, 9; Overbeck, Ucr, Gal., laf. U, !>; 
Mictuolis, op. cit., tav. d'ag^. 11. i; Kiog, Ani. Gemn and Jim;)!, ed. ì; lab. ti, i. 
L'impronla può vedersi nella raccolta Cades, ceal. 3, 83, T. 30, 958. 

* Impr. Ibi., ceni, ti, H ; Cades, T. 30, S57 ; Paootka, fliVJ. ani. Ltìiens, taf. 7, 1, 
Uichaelis, op. cil., tav. d'agg. H, 5. 

' Op. cil , II. 9358. 

* Nel IV fascicolo dell' Arch. Zeìi. IB7h (pag. (SS), uscito teslè, trovo ancora cbi; 
fra gli nltimi acquisti dell' Inip. Museo di Berlino c'è una pasta violetta, già della col- 
lezione Friedlaoder, rappresentante Fileltclo clie, a refrigerio, si sventola il piede 
maialo. 

* Filoltete coperto dì pelli d' animali, come era immaginato nella tragedia di Eu- 
ripide (cfr. Dione, Or. LlXj, a in quella eli Accio [cfr. fr. V, ed. Ribbeckj, non vedesi in 
alcnn roonumentoj ma qui tnttavìi la pelle d'animale, se non servo a coprire il corpo 
dell'eroe, è perù adoperata per rendergli soffice il suolo au cui giace. 

* Sembra un'ala dì palombo, e ci richiama le r^P<c della tragedia di Escbilo 
(cfr. Aiheoeo.lX, pag. 319], 

* KiJhler, Gttammelu Schrifteii, ed. Stepbani, Ut, pag. 305, e la nota a pag. 368. 
' Overbeck, Dìtantiken St/iriflqvélìeii . nn. H67 e 1181. 
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ma PulszW* e, dopo luì, Brunn, ' impugnnrono l'opinione di Kcihlcr: 
quegli dichiarando di poter riniracciare il cammeo in questione fino ai 
secolo decimoquarlo, ' questi osservando che il nome di IJoellios non è 
tanto raro neil' antichità, da non potersi credere die accanto a Doethos 
cesellatore non esistesse anclie im Boelhos incisore di pietre dure, e sog- 
giungendo clie la rappresentanza di Filollete non 6 nemmeno essa tanto rara, 
da essere inammissibile una ripetizione di soggetto. Con ciò l'uiszky e 
Brunn negarono esservi l'ondamento a sospetto, ed approvarono la genui- 
nità della pietra, come parimenti comprovolla da ultimo anclie il King, il 
quale per genuina la pubblicava nella lodata sua opera Gcms and liings 
[loc. cil.). Anzi King , ritornando all' idea emessa da Uaoul-Roclietle, ' lia di 
nuovo pensalo che il cammeo Beverley sia una copia romana di un celebre 
originale del greco cesellatore lìoethos : parere codesto in cui noi conve- 
niamo perfettamente, perchè con esso troviamo di poter spiegare, da un 
lato le frequenti repliche di questa figura nelle posteriori produzioni del- 
l'arte; dall'altro, la medesima presenza dell' iscrizione lìOHWdT in una 
pietra, che, por il suo lavoro, non poleva certo talmente suscitare la vel- 
leità di un antico incisore da muoverlo a segnarvi sopra il proprio nome. 
Boelhos, seguace della scuola naturalistica del terzo o quarto secolo, '' 
non poteva scegliere un miglior motivo di studio del sofferente Filollete 
derelitto nell'isola di Lcmno; un motivo sul quale Pitagora, Aristofonle, 
Polignolo (?) , e Parrasio avevano pur messo a prova la toro arte , e sul 
quale chi sa quanti mai altri distinti artisti avranno espcrimenlato la 
propria abilità. " 



' Arch. Anseiger, (866, pa^- 379». 

' GtKhklited. Oriceli. Kiiiisttcr. Il, pag. 479. 

' Cfr. Wicbaelis, op. cit., pag, !G2. 

' ÌMlTBs Arch., pag. 1S7, contrariamente s quanto aveva detto noi Sion. inCd., 
pag. S87, 3. 

" Cfr.Brann, Gisthichie d. Griich. h'unalìcr, 1, pag- 600 seg.; Overhecìi , Gcsrhiehtc 
d. Criccli. PlasliK. Il, 186 seg.;Lubkc, (7fsc/iir/i/e </. l'Iaslil;. Leipzig, (871, 1, pug. 31 u. 

' Lo Stepbani ba avuto la l>BDÌgnilJ di comunicarmi, cua lettera del 7 fel>- 
braio 187!), cbe oelt' Inip. Gabinetto di l'ietroborgo csìslouo : un cammeo agalu- 
nice {£ 111, 3, 7), un altro cammeo io pasta {A II, 3, 19], ed un lulagljo in 
pasta (£ IV, i, \], i quali ripetono il cammeo Deverley Cg. 35 (l'agatonicc porla 
scolpito anello il nomi' di Coetlios). Egli mi scrive die tulle queste tro pietre sono «inza 
alcun dubbio di origine moderna, e frattanto mi riconferma il suo proprio t-'indizio 
circa la raodernilu del medesimo cammeo Beverlev. Osserva gìuslamonte che l'inci- 
sione di Enea Vico non ò por niente identica al cammeo Boverley, mostrandoci una 
lesta di leone non visibile in questo, e no inferisce essere quindi inammissibilo l' idea 
di Bruno e di Micbaelii;, cbo Enea Vico copiasse dal cammeo di floclbos tralasciando 
l'iscrizione. Anch'io bodo ben convinto elio le due pietre sieno tra loro diverso, ma 
per non essere la gemma di Enea Vico identica a quella della colleiiooo Beveriey, non 
so vedere come ne scaturisca necessaria la falsità della seconda. Lo atos^o motivo 
toma ripetuto anclie nella corniola Vaautelli fig. 36, nella sardonica Towntey descritta 
da Baspe al o. 9358, nella pasta violetta dell' Imp. lUuseo di Boriino già posseduta da 
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Una rappresentanza che si discosta al postutto da quante abbiamo 
fin qui descritte è quella della corniola , attualmente nel Gabinetto Im- 
periale di Pietroburgo , ^ con che chiudiamo la serie riproducendola a 
tav. II , lìg. 37 , non senza però mettere innanzi qualche sospetto intorno 
alia sua autenticità. 

Ivi Filottete assiso sur un masso, cui sembra render soffice l'ala e 
la coda di un uccello ucciso in caccia , * si stringe tra le braccia la gamba 
malata, e in tal guisa sorreggendola mostra di trovare sollievo al dolore ca- 
gionatogli dalla insaziabile piaga. Ila dietro di se l'arco e la faretra con le 
frecce, non che un vasetto potorio;' in un vano praticato, a foggia di edi- 
cola, nell'alto della roccia che gli sta davanti si scorge un erma di Vulcano* 
rischiarata da una face;^ dal fianco di questa roccia zampilla una fon- 
te, ° e sotto il vano ove è Y erma, havvcne uno maggiore, traverso cui 
scorre, a quel che pare, Y acqua della detta fontana. * 

Kòhler, parlando della presente corniola (op. cit., pag. 205), sup- 
poneva che dinanzi a Filottete sorgesse il tempio di Vulcano, e giudi- 
cava che il nostro eroe non fosse giù rappresentato nell' attitudine che 
noi abbiamo detto, bensì in procinto di curare la gamba malata, ma non 
sappiamo come egli potesse ciò affermare. Il rame finissimo pubblicato da 
La Chau e Le Blond non dù ragione alla sua interpretazione : del tempio 
non c'è vestigia, e se Filottete fosse veramente rappresentato in atto di 
curarsi la ferita, dovrebbe almeno piegare il capo dall' altra parte, affine 

Friedlander, nella gemma Hertz Og. 38, nella lacerna Og. iS, e non mi fa specie incon- 
trarlo replicato nna volta di più. 

* Manette, Description des Picrres grav. de Crozat, n. 705, pag. 45; Beiley, Ca- 
iaìoffiic des Picrres grav. du Due d'Orléans, n. 705, pag. 76 ; La Cbau et le Blond , Des- 
cription des pì-inc, Pierres grav, du Due d'Orléans, I, pi. 91, pag. 291 sg.; kobler, 
Gesammelle Schriften, ed. Stepbani, III, pag. 805. 

* .... anft ap ouTu 

oìuvgIìv Trrcpà no'^'kx mot 'ktyjtvvt xc;^vvto 

scriveva Qainto , Posthom,^ IX , 356 seg. Con le penne d'uccello rivestivasi poi talvolta 
anche il proprio corpo (cfr. lo stesso autore, IX, 358; ed Accio, fr. V, ed. Ribbeck). 

' ovTofvXov 7* cxirw^a, ^Àavpoupyov rivo; 

Sofocle, Philoct,, V. 35 seg. 

* Questo erma ha in testa il simbolico pilo (Vulcano lo riceveva la prima volta 
appunto nell'isola di Lemno, cfr. Mailer, llandb^ tr. fr. 3i8, 8; 378, 6), tiene nella 
mano sinistra il martello , ed ba la destra poggiata ad un bastone. 

' La face qui non si capisce troppo; ad ogni modo essa può tanto alludere a notte 
quanto acconciarsi con la natura ignea di Vulcano. 

* /Souòy ^' cvfo5(y •$ apcoripà; tcc^' «v 

t^oii iroTÒv xpDvacoy, fcircp fVtc afiv. 

Sofocle, PhilocL, V. 80-84 ; cfr. ancbe il v. 898. 

^ Questa seconda apertura potrebbe forse essere pure V ingresso della caverna 
xatwoiyifìc mVpoc (Sofocle, Philoct., v. 87), aperta sui due lati Jc<rTOf4oc ir^rpo; (v. 46), 
in cui riparava Filottete (cfr. vv. 459-460, e 958). 
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di attendere in qualche modo alla preparazione delle fasce con cui in- 
volgersi il piede. In verità guardata e riguardala a lungo cotale rappre- 
sentanza noi non trovammo di poterla interpretare altrimenti di quello 
che abbiamo fatto, pure appoggiandola, ove potemmo, sui testi degli 
antichi scrittori, avvegnaché ci sia sorto il dubbio che il brano del Tele- 
maco di Fcnelon, col quale La Chau e Le Blond credettero di illustrare 
questa curiosa corniola , non sia forse stata la fonte verace onde attinse 
chi primo la incise.' Il nostro sospetto si fonda, più che sul lavoro 
della pietra, che mal può giudicarsi sopra un disegno, ' sulla ricercata 
presenza ed insolita esuberanza degli accessori quivi riuniti. ^ 



' Il Telemaco di Fénelon, apparso nel 4699, corso subilo popolare nelle mani di 
tutti; e questa gemma, se non computo male, veniva acquistata da Antonio Crozat per 
il suo Gabinetto almeno 45 o 20 anni dopo. Manette la pubblicava per la prima 
volta nel 47ii, essendo già morto da quattro anni il proprietario Crozat. Or ecco il 
brano del Telemaco (lib. XV): a Hélas! (dico Filottete) je demeurai, presque pendant 
tout le siége de Troie, seul sans secours, sans espórance, sans soulagement, livró ù 
d'borribles douleurs, dans cctte ile deserte et sauvago, où jo n'entendais que lo bruit 
des vagues de la mer qui se brisaicnt contro les rochers. Jc frouvai, uu milieu de cctlc 
solitudCf une caverne vide dans un rocker qui vlevait vers le del deux jiointes scmbla- 
bles à deux létes: de ce rocker sortait une fontaine claire. Getto caverne était la rctraite 
de bòtes faroucbes, à la furcur desquelles fétais exposé nuit et jour. J'amassai quel- 
ques feuilles pour me couclier. // ne me resiait, pour tout bien, qu'un j)ot de bois gros- 
sièrement travaillc, et quelques babits déchirés dont j*enveIoppais ma plaie pour ar- 
réter le sang, et dont je me scrvais aussi pour la nettoyer. Là, abandonnc des kommca 
et livrc à la colere des dieux, jc passais mon temps à percer de mes flcchcs Ics co- 
lombes et les autrcs oiscaux qui volaicnt autour de ce rocker, Quand j'avais tue quel- 
que oiseau pour ma nourriture, il fallait que jo me trainasse contro terre avec douleur 
pour alter ramasser ma proie; ainsi mes mains me préparaient de quei me nourrir. » 

' La maniera con cui sono trattati i capelli e la barba mi sembrerebbe manifesta- 
mente moderna; poi la stessa forma rotonda della pietra é più rara assai neir anti- 
chità che non nelle numerose falsificazioni del secolo passato. Proprio confesso che se 
non avessi contro di me la competenza autorevolissima dello Stcphani, il quale nella 
lettera sopradetta mostra di non sospettare sulla corniola in questione, non esiterei 
a dichiararla senz' altro una falsificazione moderna. 

' Veggasi quanto semplicemente Filottete sofi'erente ò rappresentato nelle gemme 
descritte di sopra. — Riguardo al noto bassorilievo della Villa Albani spiegato per 
Filottete da Raflei [Diss., pag. 83), da Braun {Die huin, u. Mus. lìomSy pag. 634, 49), e 
da Overbeck {Her. Gal^ taf. 24, 3, pag. 569 seg.); per un naufrago da Zoega (Pi- 
ranesi, Ba$s. Ant,^ I, pag. 863, tav. 5i); per un genio locale, o per una personifica- 
zione di un monte da Raoul-Rocbette (Mon, incd,, pag. 889), da Visconti [Mus. Ptoc^em., 
IV, pag. 34), da Winckelmann {Storia deWArte, ed. Roma, pag. 338), da Nibby (Tioma 
descr., II, pag. 899), da Fea (Cat. della Villa Albani, Imola, 1870, pag. 449), da 
Michaelis [Ann. Ist,^ 4857, pag. 860), e da altri ancora, deve assolutamente esclu- 
dersi dalle rappresentanze del nostro mito. La figura scolpita in questo bassorilievo, 
per essere bellissima, fu da Rafiei e Braun descritta con parole un po' troppo en- 
tusiastiche: la barba e la sua chioma non é poi cosi ispida, irsuta e selvaggia come 
a loro sembrò, ma piuttosto rabbuffata per effetto del vento , come opinolla Visconti 
e Zoe^a; il dolore del volto non è tale quale ai suddetti autori apparve; e rettitu- 
dine di guest' uomo non rivela uno il quale cerchi sollievo allo spasimo prodot- 
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FILOTTETE LEVATO DA LEMNO E CONDOTTO A TROIA. 

Le rappresentanze degli undici monumenti che trovo rientrare in 
questa quinta classe, una gemma, un medaglione in marmo, una lu- 
cerna, un sarcofago romano, e sette urne etrusche, mostrano aderire 
tutte quante alla poesia dramatica, la quale, come vedemmo, si è trat- 
tenuta di preferenza a sviluppare questa parte appunto del nostro mito 
che concerne il richiamo di Filottele dall' isola di Lemno (cfr. cap. I , § 2, 

e cap. II). 

Sulla gemma riprodotta a tav. II, fig. 38, desunta dalla suddetta 

collezione d' impronte etrusche (ci. 9, /A) e già edita da Michaelis nei ci- 
tati Annali dell' Istituto di Corrispondenza Archeologica, tav. d' agg. 
II, G,* vedesi Filottete sdraialo sopra una pelle d'animale, dinanzi ad 
un antro, in atto discacciare con un'ala d'uccello i molesti insetti atti- 



• togli dal piede ferito (cfr. Michaelis, op. cit., pag. 261), ma semplicemente chi, ac- 
concialosi a riposo, fissa da lungi lo sguardo con rigida ed austera attenzione. 
Aggiungi che a caratterizzare Filottete manca V arco e le frecce, manca la fascia- 
tura al piede, manca il bastone; e che il serpente, scolpito sulla roccia, trova mi- 
glior spiegazione nel senso datogli da Michaelis (loc. cit.), che qual distintivo estrìn- 
seco per il nostro eroe (*). « Nullus locus sino genio est qui per anguen plcrumqoe 
ostenditur > scrive Servio {Ad Acn.^ V, 85), e non é improbabile che quel serpe, 
oltre indicare genericamente, come potrebbe, la solitudine del luogo montuoso, 
contrassegni, nella Ggura che lo accompagna, la personiGcazione del conceUo che 
egli per sé stesso esprime. Anche 1* albero, presso di che siede la problematica 
figura, ben può confarsi a cotale personiGcazione. InfaUi il Monte Caucaso, che 
sul sarcofago Capitolino n. 68 (cfr. Bartoli, Admir. lìom, Ant., tab. 81; Montfaucon, 
Ani. cxpl.^ I, pi. 431, pag. S; Millin, Gal, Mythol., pi. 93, 383; Creuzer-Guigniaut, 
Rei. de PAnt,y pi. 458,603; MUller-Wieseler, Denkm. d. alt. A'tiws/., II, taf. 63, 638 a b] 
vedesi assi>tere alla scena del liberamente di Prometeo, stringe tra braccio e corpo, 
così come fa la Ggura della Villa Albani, un ramo dell'albero (abete), alla cui om- 
bra egli si sta seduto; e se a questo medesimo proposito ivi la personiGcazione 
del Caucaso non tiene nella destra un serpente come credettero Bartoli, Blontfaucon, 
Visconti e, dopo loro, molti altri, bensì un vuoto cornucopia (cfr. il disegno in 
MUller-Wieseler), non viene meno a' nostri occhi l'analogia tra quella Gpura e la no- 
stra, massime allorché si pensi che il bassorilievo Albani, giusta la probabile conget- 
tura dello stesso Braun, faceva pur esso parte di un sarcofago e poteva però^ siccome 
il Monte Caucaso, collegarsi con tutto il resto della composizione. 

^ Esiste anche tra le impronte della raccolta Cades, T. 30, 859. Di questa gem- 
ma parla anche King (vedi Gems and Rings, pag. 483), senza dire ove si conservi. 

(*) NeUo specchio di Bologna (tav. HI t fig. 40) il serpe non serre già a caratterizzare FUottete , 
ma solo per ricordare che la ferita, dalla quale in quel momento egli vien guarito, pnnrennegli da 
morso Tiperino e non da arma in battaglia (cfr. più innanzi). 



IL MITO NELL' ARTE FIGURATA. 91 

rati dal fetore della piaga intorno al piede ferito; * e mezzo nascosto 
dietro V antro si scorge Ulisse , abbastanza caratterizzato dal pilo , * il 
quale sta per distaccare furtivamente l'arco, la faretra e le temute 
frecce appesi all'ingresso della grotta. Ebbene, quelle armi cosi sospese 
presso l'antro, Ulisse che da solo se ne impadronisce di soppiatto nel 
manifesto incrudimento del malore di Filotlete, e gli stessi insetti, e 
l'ala di palombo (?) con cui vengono cacciali via, ci ricordano cosi 
da vicino i xf>e(iaorà tó?a ttitoo? ex jjisXavSpùoo (fr. 98) , il opi|xt)c xal 8ó- 
Xtoc 'OSooosòc (Dione, Or. Lll), gli o%o,ovot (fr. lOi)), e le ?à|5£c (fr. 97) 
del Filotlete di Eschilo (cfr. sopra, pag. 33), che nulla nulla crediamo 
possa contrariare la felice congettura di Michaelis, ' il quale avverti in 
tale rappresentanza forse la riproduzione d'una scena di quella tragedia. * 

Al Filoltcle in Lemno di Sofocle (vedi sopra, pag. A\ sgg.) sembra 
invece improntato, come già Welcker notò*^ e Michaelis ben ebbe a di- 
mostrare, • il disco medaglione marmoreo del Museo profano della Bi- 
blioteca Vaticana, riprodotto a tav. 11, fig. 39. ' 

La scena ivi effigiata corrisponde al prologo del drama : Ulisse e Neol- 
tolemo sono appena sbarcati nell' isola di Lemno, e si concertano insieme 
per trarre in inganno Filottete. Neottolemo imberbe con la clamide rac- 
colta dietro il dorso, " tenendo la gamba destra in su la base di un pila- 
stro sormontato dall' immagine di una dea che porta un' ancora, e pog- 
giando il gomito sul ginocchio, si sostiene con la destra il mento e ascolta 
con viva attenzione Ulisse, il quale in piedi dinanzi a lui, avendo il pilo 
in testa e la clamide sul braccio, lo istruisce del luogo e sul da farsi 
per impadronirsi delle armi di Filottete. La situazione è bene espressa, 



' Cfr. le simili rappresentanze, 6gg. 3i, 35, 36, considerate noi paragrafo prece- 
cento, e le relative osservazioni. 

* Cfr. Mailer, llandb. d. Arch^ § il 6, 4. 

' Vedi op. cit., pag. 263! Cfr. anche lo Schlio, Die Darstellungcn dcs troiichen Sa- 
genkreiscs auf etruskischen Aschcnkisfen , Leipzig, 4863, pag. 415, 3. 

^ Con ciò non escludo, ben inteso, ininfluenza che può aver sempre esercitato, 
nella composizione artistica, il supposto originale di Boethos (cfr. sopra, pag. 86 seg.). 

» Gricch. Gòttcrl., I, pag. 308, i4. 

• Op. cit., pag. 267 sgg., tav. d'agg. I, 4. 

^ Questo bassorilievo antecedentemente faceva parte del Museo del cardinale Ga- 
sparo Carpegna; e Filippo Buonarotti, cho pel primo pubblìcavalo come frontespizio 
al suo libro Oss. isfor, sopra alcuni Medaglioni, Roma, 4698, credeva rappresentasse 
Ulisse narrante i suoi viaggi al re dei Feaci, dinanzi all' immagine di Ifigenia o Leuco- 
tea. L' interpretazione di Buonarotti abbracciata anche da BlafTei {Gemme ani, fig,, II, 
pag. 497), da Millin {Gal. Mythol, pi. 472, 639), e da inghirami {Gali. Om., Ili, 
pag. 279, tav. 403), veniva respinta da Overbeck {Die BUdw. z. Theb. u. Tr. HMenkr., 
pag. 800); e Muller (Handb. d. Arch.y 446, 4) interpretava la scena con Ulisse che 
si congeda da Alcinoo, pentre Raoul-RocheUe {Man. tnrtf., pag. 368, 3) vi ravvi- 
sava la disputa di Ulisse e di Eurìloco dinanzi il simulacro di Galene. 

' Nel disegno non veggo la spada che Michaelis dice di scorgere sotto la clamide. 
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ed a precisarla servono poi egregiamente la poppa delia nave, ^ il ti- 
mone in terra, e l' immagine di quella divinità, la quale non credo già 
essere Chrvse messa li ad accennare la causa dell' infortunio di Filot- 
tete, siccome reputava Michaelis, Sna piuttosto quclia Dendis, quella 
Diana Lemnia, di cui abbiamo parlato altra volta, 'qui considerata quale 
un' Artemis Xi|ievoaxò7roc. ^ 

Con la stessa tragedia di Sofocle ci avvisiamo di potere in parte spie- 
gare anco il frontale del sarcofago esistente nel giardino del conte della 
Gherardesca in Firenze, ^ fatto disegnare a tav. Il, lìg. AO. ^ Due encarpi 
sostenuti per i lemnischi da tre eroti, formano nel detto frontale due 
scompartimenti semicircolari, ciascuno dei quali è decorato di un bas- 



' Nel x^ivccrxo; della nave si vede infitta V asta della bandiera. 

* Op. cit., pag. 269. 

' Vedi sopra, pag. 49 seg. 

^ Cfr. Preller, Gricch. AIi/thoL, I, 2i0. — In un niccolo pubblicato da De Rossi 
{Gemme ant. fig.^ II, tav. 93, pag. 495), in una gemma edita da Gori {Mus, Flor.^ II, 
2C, 8; cfr. anche Miiiin, Gal, MyflioL, pi. 421 , 443**), e nelia corniola Beverley pub- 
blicata da Michaelis (op. cit., tav. d*agL\ I, 2), si vedono rappresentati Ercole ed un 
altro eroe in una situazione identica a quella di Ulisse e Neottolemo nel medaglione in 
discorso. Il soggetto della scena rappresentata é però dubbio : vi fu chi ravvisò Ercole 
che ricevo gli ordini da Euristeo; altri pensò ad Ercole e Jolao deliberanti seco loro; 
altri ad Ercole kallinikos che rende grazie a Telamone presso le mura di Troia ; altri 
infine pensò a Teseo o Peritoo in colloquio prima di entrare nell' Averne. Per me dirò 
che quest'ultima interpretazione, emessa da Brunn ed appoggiala da Michaelis (op. cit., 
pag. 270), parmi afi'atto insussistente, perché sulla gemma edita da De Rossi, ma sfuggita a 
Michaelis, la figura di Ercole ò più che sicura, avendo il solito tipo barbato, eportando 
la pelle leonina al di sopra della clamide. Anche neir intaglio fatto conoscere da Gerì , 
Ercole porta la clamide e la stessa pelle, come può arguirsi dalla coda pendente fra 
le sue gambe, riteauta un errore da Michaelis. Forse anche nella corniola Beverley la 
pelle cosi sovrapposta alla clamide non manca; forse su questa pelle c'è dato fondare 
la verace spiegazione della difficile rappresentanza. Essa sembra infatti favorire 
moltissimo V antica ipotesi che il soggetto delle tre pietre in questione sia Ercole 
ed Euristeo: il figlio di Alcmena, avendo ucciso il leone nemeo, si presenta al re d'Argo 
per certificare, con le spoglie medesime di quel leone, che la sua prima fatica ha avuto 
vittorioso compimento, e che ormai egli é disposto a ricevere Y ordine per la seconda. 
In modo analogo Ercole conferma ad Euristeo anche l'uccisione del cinghiale di Eri- 
manto. 

* Dalla villa Lampeggi de' Medici passò nel giardino del conte della Gherardesca 
fino dal 4846. 

* Il disegno è nuovo, non potendo servire, per essere infedele , quello pubblicato da 
Gori (vedi Inscript ant^ III» Ub. 39, pag. 428, e Mus. Etr., III, ci. 3, Ub. 8). All'epoca 
sua, cioè verso la metà del secolo passato, il sarcofago doveva trovarsi un po' più 
conservato, ma non troppo, come può argomentarsi dai molti errori commessi nel 
disegnarlo : esisteva tutta la testata sinistra attualmente mancante, in cui era raf- 
figurato il ratto del Palladio; l'altra testata si conserva ancora e ritrae il ricono- 
scimento di Ulisse in Itaca per Euricleia, presente Euneo (cfr. Overbeck, Her, Gai,, 
pagg. 576 e 804 sgg.). Il disegno del Gori è tutto falsato anche in questa parte (cfr. la de- 
scrizione di Dtttschlce, AnHke BUdw. in OberUalUn, Leipzig, 4 874-4 875, 11, pag. 4 85 sgg.). 
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sorilìcvo, per mala ventura guastissimo. Nello scompartimento a destra, 
sul limitare di una caverna, evvi una figura barbata, col volto quasi tutto 
distrutto e col braccio destro mutilato, ^ la quale, lenendo un ginocchio 
in terra e la gamba destra coperta dal panno distesa, appoggia con 
forza la mano sullo stipite della grotta, e mostra di favellare calorosa- 
mente con un uomo, mancante del capo, dell' avambraccio destro e di 
quasi tutta la gamba sinistra, il quale piega il mutilo antibraccio nella 
direzione di un' attaccatura del marmo esistente al di sopra della sua 
spalla. ' Dal lato opposto, da dietro della caverna, fa capolino una terza 
figura clamidata (?), con la testa tronca ed il braccio destro a mezzo 
spezzato, la quale sembra essere sul punto di avanzarsi verso le due 
persone dianzi descritte. 

Che nella figura sotto la caverna sia ritratto Filottete, è cosi mani- 
festo, che Gori non dovette stare molto ad accorgersene; ma non parve 
altrettanto facile determinare chi fosse quella a sinistra, mezza nascosta 
dietro l'antro, e chi queir altra a diritta, che Filottete sta scongiurando 
in ginocchio. Gori vedeva in quest'ultima figura Ulisse, e riconosceva 
neir altra Diomede, il supposto protagonista delle quattro sceno effigiate 
nel sarcofago; a noi sembra strano però che Ulisse potesse essere qui 
rappresentato senza il pilo, mentre pure lo porta nella scena dello scom- 
partimento a questo compagno; ' inoltre la posizione del suo avambrac- 
cio destro, e la suddetta attaccatura del marmo, più che autorizzarci, ci 
obbligano a credere che codest'uomo tenesse in roano eifettivamente la fa- 
retra di Filottete, di cui mostra essersi impadronito; che se egli e Ulisse, 
non saprei davvero qual mai intendimento potesse avere allora l'eroe, 
qualunque si sia, che sta per uscire dal suo nascondiglio dietro la grotta. 
Probabilmente la barba assegnata da Gori al preteso Ulisse è un'ag- 
giunta del disegnatore, il quale son convinto abbia fatto imberbe la 
figura a sinistra della grotta, perchè cosi accomodava al corrivo suo 
interprete. ^ Ciò premesso, niente si troverà meglio adattarsi con la rap- 
presentanza di questo bassorilievo quanto quella bellissima scena della 



' Con questo braccio poteva forse appoggiarsi ad un bastone (cfr. Filottete nello 
scomparto a sinìslra). 

^ Codesta attaccatura del marmo faceva arguire al Dutschkc, il quale per il primo 
l'avvertiva, che la figura a destra della grotta tenesse in ispalla una faretra (vedi loc. 
cit). La faretra, che Gori foco disegnare sotto la mano sinistra di Filottete, è affatto ar- 
bitraria. 

^ Gori invece del pilo faceva disegnare una galea. Non è poi maraviglia se 
nella scena del ratto del Palladio, oggi distrutta, la cattiva conservazione del monu- 
mento impedi al negligentìssimo Gori di vedere il pilo che copriva la testa di Ulisse. 

^ Nella scena che tra poco descriveremo, Ulisse, sul disegno del Gori, è imberbe, 
mentre suir originale veggonsi tutt' oggi evidentissime tracce della sua barba; nella 
scena laterale del riconoscimento in Itaca, Ulisse, creduto da Gori Diomede ferito da 
Pandaro, sul suo disegno é pure imberbe, e certo era barbato. Che dire di più? lo stesso 
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tragedia di Sofocle in cui Filottete , destatosi dal suo letargo, ed avendo 
inteso da Ncotlolemo, al quale aveva poco prima aflidate le proprie 
armi, la ragione reale della sua venula in Lemno (vedi v. 9i5 sgg.), 
gli si getta dinanzi ginocchioni, e cosi prosternalo lo prega e lo scongiura 
di resiituirgli le frecce, clic sono la sua vila (v. 027 sgg.): 

0) zbp oò xal ràv Sil\ì.a xal navoo(>7iai; 
oimfi téy VYj[i' ey i^iorov , o:à \i sl^oYà^a) , 

TÒv ::poaTpóratov , tòv ixìtt/i/, w o/étXi=; 
à-£irépY)xac tòv piov za z6i' sXcóv. 
ànóSoc, txvoò[iat o\ àróoo?, iXETéòco, téxvov. 
npò; dccbv ::arp(óa)v, tòv pìov [jls [iy^ àyiX-j;^. 

Neotlolemo sulle prime mostra di non volere ascollarlo (vv. 934-935), 
ma Filottete seguita a pregare finché lo commuove. Neotlolemo è titu- 
bante , non sa se andarsene con le frecce e lasciar Filottete in balìa di se 
medesimo, o se restituirgliele e mantenere la fatta promessa. * La com- 
passione si fa strada sempre più , e la titubanza cresce al punto (v. 974) 
che Ulisse stima opportuno di non tenersi più oltre ad aspettare, ed esce 
dal suo nascondiglio per impedire che Neotlolemo renda quelle armi a Fi- 
lottete , e per seco trascinarlo via (v. 975 sgg.). 

La rispondenza col nostro rilievo non potrebbe in verità essere mag- 
giore , né il motivo esprimersi meglio : Filottete ò già caduto in ginoc- 
chio, Neotlolemo è indeciso se slare ad ascoltarlo, o andarsene con le 
frecce, e intanto esce in tempo Ulisse per impedire che Neoltolemo ceda 
alle istanze di Filotlete. Ulisse fa dunque la parte di protagonista * e ben 
gli si addice, che egli è veramente Y eroe di tulle quattro le rappresen- 
tanze di questo sarcofago. Infatti anche nel bassorilievo dello scomparti- 
mento a sinistra , in cui vedesi ritratto il trasporto del medesimo Filot- 
tete nel campo greco, ' chi ha la parte principale ò ancora Ulisse, il 
quale ha in mano la faretra e le bramale frecce di Ercole da lui final- 
mente conquistate. 

Filottete, con lunga barba e lunga capigliatura, coperto a mala pena 
da un panno che gli scende giù dalla spalla sinistra , siede sopra un carro 



Filottete già pur nel rilievo di questo scomparto appare barbalo, e sul disegno di Gerì 
sarebbe imberbe. 

' Cfr. le parole del Coro, vv. %3-9G4, e le parole di NeoUoIemo, w. 965-966 e 
969-970. 

- Nello slesso drama di Sofocle il protagonista reale é Ulisse, quantunque abbia si 
piccola parto. 

' Cfr. Zoega, Ba$s^ l, pag. 859, i; Jabn, PhiloI^ I, pag. 50; Overbeck, Die 
Bildw. z. Theh. ti. Tr. Ileldcnkr^ pag. 576; Micbaelis, op. cit., pag. 273; Dtitschke, loc. 
cit. Gori air incontro credeva cbe ivi fosse rappresentato Diomede ferito da Pandaro e 
ricondotto ali' accampamento. 
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appoggiandosi con un braccio od un bastone , e tenendo I' altro sulla 
gamba destra ferita, 11 corro è tiralo da due cavalli molto deperiti, 
e i cavalli sono menati a mano da un servo, tutto mutilato, vestito 
ùcW cxomis. Dietro al carro viene Ulisse col volio barbato e il pilo 
in testa, portando su! braccio la propria clamide e la faretra di Filoltetc, 
mentre dietro ì cavalli una fifrura giovanile, di cui none visìbile se non 
il busto, mostra dì conversare con Filoltete lenendo il braccio proteso 
verso di lui. In questa figura ò da riconoscersi lo stesso Neottolemo già 
ravvisato nell'altro bassorilievo: egli ha consegnale ad Ulisse quelle 
frecce per l'acquisto delle quali s'ebbe cotanto a maccliinare, ed ora, 
verace amico di Filottete, lo intrattiene co' suoi discorsi movendo in- 
sieme alla volta del campo orgivo. ' Per tal modo 1' azione rappresentata 
nello scomparlo a sinistra si collegii intimamente con quella dello seom- 
parto a destra, e non è improbabile ciie l'artista, il quale nella scena 
del rapimento delle frecce mostra d' avere attinto dal <Ì>\Ka-ATf,rrfl Jv A-^u-vip 
di Sofocle, attingesse poi e s' inspirasse dal <I>(?.oy.Tr,TT]; sv Tpoia dì que- 
sto stesso poeta (vedi sopra, pag. Ai seg.), per iscolpire la scena del tra- 
sferimento dì Filoltete a Troia. = 



' Sopra una pietra iacisa proveniente dalia Grecia , dì coi ù data notizia nel 
Ilull.'ìi Corr.Areh., 18i0, pag. 81, indi pubblicata aeW ÀrcL Zeil. del <8i9, taf. VI, 
3, bì c pur voluto vedere UlìSfO cbc accompagna FiloUele al campo ^reco, ma la 
fasciatura alla coscia, aniiché al piede del supposto FiloUoto, e l'assenza dello frecce, 
avrebbero dovuto porgere, a mio credere, maggioro diflìcoliò di ([nello clic hanno fallo. 
Che r artista atibia cambialo posto alla ferita por renderla plii visibile, non é proba- 
bile; in nessuna dello gemme da noi esaminale si rinnova un lale arbilrìo, e fi ve ne 
hanno che son più piccole e meno chiaro di <|uesta. Poi mancano le frecce di Ercole, 
essenziali, come già avvertimmo, nella scena del ricliiamo dei loro possessore; e il 
bastone foggialo a scettro, sa cui ta Eìgura in questione si appogi;ìa, non é certamente 
il pili convenevole per il derelitto Filottete. La rappresentanza infine si acconcia 
troppo meglio col mito di Telcfo, perchè fantastichiamo a spiccarla col nostro. A Te- 
lefo bea si conviene la ferilii alla coscia (cfr. Tiette, AnUhom,, v. 277; Dicljs, II, 
3; e i monumenti in Overbeck, licr. Gal., laf 13-11; e in Drunn, ('me Etnische. 
Uv. SC-3Ì), bene il costume da mendico (cfr. Aristofane, Acliirn., v. *30; Orazio, 
jirt. Por'., v. 9G; Llpiano, in ÌJcmoslh. ;ir. for., pag- 518, ed. Rei^ke;, bene quel ge- 
nere di bastone artilìciale; e Ulisse, a cui la tradizione as.^^egna un posto cosi rilevante 
nel fatto della sna guarigione in Argo, poteva egregiamente, in alcuna variante della 
saga epica odramatica, trovarsi associato a Telefo nel Een=o di questa rappresentan- 
za. [Per la letteratura di Telefo, cfr. Prcllor, Oricrh. Mylhol., II. pag. *IB, 3.) 

' Uentre si stava stampando io Firenze il presento lavoro , ebbi occasione dì re- 
carmi a Roma, dove l'egregio signor von Duhn mi fece vedere, a mìa grande sod- 
disfazione, un lucido di queslo sarcofago copiato da un antico disegno pighiano 
della Raccolta Coburg-Golba , anteriore di due secoli a (luello del Gori (cfr. Uatz, 
Ueber cine dem JICTZoq v. Coburij-Gotha ijfhorirjr Samml. alt. ìland^eichn., nel Mo- 
natshericht d. k. Aliaiìemie d. tt'ìssenschoflen za Berlin, 1871, pag. *46 seg., n. 10i 
[905j), Mercè la cortese premura del detto signore, e grazie eziandio alla gentile 
prestazione del eh. Michaelis, ho potuto ricevere in tempo, dalla liberalità della 
Direzione Centrale dell'biituto Germanico di Corrispondenza Archeologica, lava- 
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Al medesimo Filottele in Lcmno di Sofoclei lo Scblie ed il Bninn 
opinavano essere improntate anche le due simili urne etnische del Museo 
di Volterra [n. 332, 420'], e quella pur simile del Museo Etrusco di 
Firenze [n. UO] , da noi riprodotte a tav. Ili , figg. Ai , 42, e ^. * Dico 
espressamente opinavano, perchè non so se oggi, dopo la giusta critica 
fatta loro da Ribbeck nel libello Der Philoctcta dcs Accius (Kiel, 1872) 
e poi di nuovo nel suo libro Die Ròmischc Tragodic im Zcitaltcr der 
Ilcpuhlik (Leipzig, 1875, pag. 390 sgg.), possano mai avere di che 
mantenersi nel loro giudizio. 

Nel centro del rilievo volterrano fig. 41 , ' dinanzi alla bocca di un 
antro, è rappresentato un uomo con ispida capigliatura e barba incolta, 
con la clamide rigettata sulle spalle, e col piede sinistro bendato, fa- 
cilmente riconoscibile per Filottete; egli stringe nella mano sinistra 
una freccia e l'arco, e tiene sollevato il braccio destro verso una 
figura imberbe, vestita di tunica e clamide, berretto frigio e calcei, la 
quale, rivolgendo il passo a sinistra e il capo a destra, sembra inviti Fi- 
lottete a tenerle dietro. Presso questa figura ve n'è un' altra, pure gio- 
vanile, in analogo atteggiamento e simile vestito, ma senza calcei e senza 
quel berretto, la quale afferra con la destra Torlo dello scudo che tiene 
infilato nel braccio sinistro. Dall'altra parte, alle spalle di Filottete, si 
scorge Ulisse col pilo coronato in testa, e con la tipica sua barba, il quale, 
vestito di tunica e clamide, tiene la destra a metà alzata in procinto di farsi 
innanzi ad interrompere T azione impegnata tra Filottete e le due figure 
sopra descritte, ^ awegnachè trattenuto per il braccio da una figura gio- 
vanile, vestita come lui , ma con piccoli coturni (?) e capo scoperto. Nello 



gheggiata autorizzazione di pubblicare questo importante disegno, e tosto lo feci 
riprodurre a tav. II, fig. iOa, sotto quello Og. 40, che aveva già fatto prepara- 
re. Il lettore or può vedere adunque, nel disegno pighiano Gg. iOa, la migliore con* 
ferma di quanto son venuto dicendo: ivi la Ogura a destra della grotta é giovanile, 
come io ho dovuto supporre che fosse; la Ggura a sinistra, che ho affermato essere 
Ulisse, è qualificata per tale dal pilo; e non e' é poi traccia della faretra, che Gerì 
aveva creduto di vedere sotto la mano sinistra di Filottete. Notevole nel disegno 
coburgense é anche il berretto che covre il capo di Filottete, simile a quello osservato 
sulla moneta di Lamia fig. 29, e sulla gemma fig. 34 (cfr. sopra, pag. 8i). 

* Il signor Blaffei, direttore del Museo di Volterra, nel riordinare il detto Museo 
nel palazzo Tangaasi, conservò alle urne etnische i numeri che portano nella pubblica- 
zione di Bruna. 

' Schlie, Die Darstdlunffen auf Hrutk. Aschcnkisten, StuUgart, 1868, pag. 131 
sgg.; Brunn, / Rilievi ddh Urne etnische, Roma, 4870, 1, Uv. 49-50, 3, «, 4 , pag. 80 
sgg. L*uma fig. 44 era già nota fin dal 4748 per la pubblicazione fattane da Gori 
{JUus. Etr^ III, ui, 8), il quale la spiegava anch* egli con la tragedia di Sofocle. 

' Le urne volterrane sono quasi tutte d'alabastro, e tuttora conservano tracce 
della doratura ond* erano decorate. 

* Lo Schlie, il Brunn ed il Ribbeck ritenevano che V oggetto che Ulisse strìnge 
nella mano sinistra fosse la vagina di una spada, ma confrontando T originale potai 
assicurarmi non essere se non un pezzo della clamide raggruppato nel pugno* 



11. MITO NELT. ARTE FIGURATA, f|7 

sfondo, n destra della composizione, è poi scolpila anche la poppa di 
lina nave. 

iVcir altro rilievo volterrano fig. 42 é replicalo Io slesso motivo; solo 
manca la poppa della nave, inoltre l' ingresso dell' antro vedesi fiancheg- 
!:iato da due alberi, e Filottelc non sta già Tuori, ma sul limitare della 
caverna, ponendo il piede sopra un rialzo del suolo, portando la clamide 
ripiegala sulla coscia, e stringendo un' altra freccia nella destra protesa. 
Invece nel rilievo Tig. 4^, simiìissimo a qnesl' ultimo, benclié mutilo in 
varie parli, Filollete lia la clamide affibbiala sul petio, la figura verso 
cui esso sì dirige è avvolta in un himation, e il giovane, dietro Ulisse, 
all'erra con la mano sinistra la guaina della propria spada come in atto di 
imbrandire quell" arma. 

Alla giusta interpretazione della esposta rappresentanza ci guida 
il berretto frigio del giovane in colloquio con Filotlete, a torlo tra- 
scurato dallo Schlie e dal Brunn medesimo. ' Il berretto frigio ci ,fa di- 
rittamente pensare ad un troiano,' e la presenza di un troiano ci 



' Lo Scblie e il Brunn, non leaendo verun conio (1<;1 licrrolto frigia, dovetlero al- 
manaccare, a cosi dire, per trovare Dna qualunque (spiegazione a questa rappresen- 
lanza; memori della tragedia di Sofocle riconoscevano anch' essi che ivi non C era una 
scena che corrispondesse a quella dei loro rilievi, ma ciò non osianle non seppero di- 
staccare il pensiero da quel drama, e conclusero che l'arlista o senza allenerai slret- 
laraenle ad una scena speciale del poeta, si contentò di metterci innanzi agli occhi il 
contrapposto dei diversi caratteri sul quale è liasalo tuUo lo sviluppo della tragedia n 
(cfr. Brunn, op. cil., pag. 81 seg., e la nostra noia 3, pag. 93). 

* Il Rìbbecli mi dispensa di raccogliere esempi per mostrare che anche sulle urne 
etrusclieil berretto frigio, falle rarissime eccezioni, è distintivo caratteristico dei Troia- 
ni. Ecco la sua noia (vedi Die ItòmUchc Traf/ódie. ecc., pag. 397, 55): ■ Die phrygiscbe 
Mùlze ist als cbaralfteriatiscbes Kennzeichen verwendet: I) auf dcn neliefs von der 
Wlederl[ennuo» des Paris, vvo aie vor Alien a) der Held tnigl; lav. l-XVI,n. 1-8, 10-16, 
SO, SI, 9j.S7,!9. 30,3i(?J; &) Priaraiisrn. a, 3, 1, 8, 1 1, 17, !0, 56. 27, 19; r) der 
Padagog: tS, 30; rf)eìn angreifender Troianer: 6. Inanderen Beispielen islvielmehr ein 
llelm gemeinl: bei einem der Briider 39, 30, bei Priamus !». S| bei der Enlfiibrun^ 
der tielena als Trachl der Troianer tav. XV1I-X\V. 3) im Zwetkampf zwischen Mene- 
laus und Paris; tav. LXVl, i Priamus knieend, i) Tod des Troìlos: lav, XLVIII- 
LXI n) uQler selnem Pferde eine phrygische Mulze am Boden liegend. um ihn als 
Troianer su bezeichnen; 9, vgl. 3, 13; b] Priamus, 8. Verkehrl ist allerdings auf 
den Telephnsrelief^ (tav. XXVI-XXXIIIJ diesa Kopfbedeckung dem Agamemnon ge- 
geben; M, 9-11; desgleichen in der Opferong der Ipbigenia (uv. XXXV-XLVII] 
eìnigemal: 6, 18, 49. Ilier scheint der Typus des Troerkònigs rein hand»orkmSs- 
sig und gedankenlos auf don Griechenkiinig iiberlragen zu .'cin (vgl. Brunn, pag. 33.) 
In alien anderen Fdllen dagegen. wo Bewaffnele die phrygische Uùize zu tragen scbei- 
nen, ist vielmehr ein llelm mìt voro iibergebogenem Kamm gemeinl, wie an einzel- 
nen noch ganz entschieden durch beslimmle Andenlnngen zu erkenoen ist. Uan ver- 
gleiche, lav. LIV, li, die an beiden Eoden ito Hinlergrund k.imptenden Krieger, 
die Brunn, pag. 66, seibsl als Troianer anerkennl: bei dem linken ist der aolgescbli- 
gene Helm mit Augenlùcbern nnd n'angenklappen versehen. Gan;t unverkennbar sind 
alle 3 Melme lav. LXI, 18,lroli: ilirer Aehniichkeilmil der phrypischcn Miirze, Ebeoso 



richiama, com'è naturale, all'ambasceria frigia che Euripide introdu- 
ceva nel Buo FilotCcle (vedi sopra, pag, 3.j). ' A capo dei legali frigi 
Euripide poneva forse lo slesso Alessandro (veJÌ sopra, pag. 30;, e nei 
nostri rilievi figg. 41 e 42 il giovane dal berretto frigio, ai tratti del viso 
e al costume die indossa, somiglia tanto al Paride delle altre urne etni- 
sche che quasi non e a dubitare vì sia in vero effigialo. ' 

Paride mostra dunque di essere già sbarcato nell'isola di Lemno in- 
sieme con uno de' suoi compagni , * di aver già rinvenuto l'eroe del quale 
andava in traccia, e di avere ormai compiuta l'opera sua per indurlo a 
venir seco a Troia.' Filoltete, lusingato dalle sue promesse, sembra es- 
sersi g'iìi deciso in suo favore, ed essere perlìno disposto di seguirlo sulla 
sua nave, ' quanti' ecco farsi in meizo Ulisse per interrompere l'azione. 
Lo scaltro Ulisse a bella posta avea saputo antecedentemente cattivarsi 
l'animo di Filotletc, da qualclie tempo assisteva impaziente in disparte 
a quel colloquio, e, venuto il momento opportuno, nel pericolo immi- 
nente prorompeva con 1' eloquente sua parola a trar partito dulia sua fa- 
vorevole posizione.* Diomede, come non comprendendo lo scopo reale 
di quell'uscila, nei rilievi figg. 41 e 42 fa alto di contenere Ulisse quasi 



tiv. LXII, 30 Acliill und Aiax (vgl. 31j; Oreslei und Pylade^ lav. LXXVIII, 4, 6. (daber 
LWIX, 8 bei Pylades ebenao lu beurtbeiien); Telemacli in der Ermordnng der 
breiar tav, XCVIIl,8 (vgl.7). Es wird alsouncb bei andereo Kiimprern, Troianern wie 
Griechcn, ein Elelnnzu veratehen ^\a: lav. XLIX, i mcbls [obwohl NicbtsfaiDderleiaen 
Troiaoer aDzunehmen', tav. LXVI, 1 he\ Menelaus. Aat tav. L, 6 liegt recbta uod links 
ein verwuadeter Krieger, der einc, links, nacLl, unbiirlÌK and mil Ilelm, olTeobar ein 
Griecho; dor andare bekieidet, biirtig konn'e eia Troianer sein, dent man dia 
phrygiscbe Mùize geben diìrne (vgl. 46), dennocli scbuini aucb hìer ein Helm gemsinl 

' L'idea dì Ripiegare i rilievi in discorso con l'ambasceria frigia della Iragedja 
di Euripide mi era balenala prima ch'io sapessi dei diali scrini di Ribbeck. 

* Cfr. Brann, op. cit , specialmenl» le urne relative al ratio di Elena, tavv. 17-15, 
1 -I S. 11 confronto con le delie urne è tanto più rimarchevole perche Paride, cosi nella 
scena del rallo di Elena come io questa dei nostri rilievi, Tuoge da viaggialore e na- 
vicarne. 

' Il compagno di Paride non è provveduto dal berrello frigio, irovandosi io pc» 
sizione subordinala. Anche nelle mentovate urne del rallo di Elena i nobili compagni 
di Paride (Oeifobo, Enea. Glauco) hanno il capo privo d'ogni copertura. Nella scena 
poi del riconoacimenlo dì Paride (Bronn, op. cit., law. 1-16) per lo più il berrello non 
6 dato se non a lui e ad Agamennone. 

' Vedi la nostra restilu/iooe della tragedia euripidea, pag. 33 fgg. 

' Cosi interprete anche Ribbeck, op. cit., pag. 398 seg. Per ciò la nave, nel rilievo 
lìg. il, si scorge dalla parie dei legali frigi. 

* 1'^ Bppunlo in quctlo momento culminante die Ulisse usciva in quei celebri 
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cfr. Mpra, pag. 37. 



nella tema c^li si lasci andare ad alcun deplorevole eccesso; ' laddove nel 
rilievo lìg. 43 lo slesso Diomede, con un movimenlo più consenlaneo alla 
sua natura, si liene pronln a sguainare la spada nel caso che Ulisse 
gliene dia libera l'acolla , però il Lacrzìiidc con la destra mezzo alzala sem- 
bra rassicurarlo della propria prudenza. ' 

Cosi inlerprelando , ciascuna dulie figure della composizione resta 
chiarila, ogni particolare trova il giusto suo posto, e il contrasto di una 
delle più belle scene della tragedia euripidea riesce lodevolmente svilup- 
pato con certa qual vivacità e disinvoltura. ' In una sola cosa parmi 
siasi forse 1' artista tanto quanto arbitrato : nell' introduzione di Diomede, 
il quale nella tragedia di Euiipide son d'avviso non avesse avuto la parie 
qui assegnatagli; però Diomede entrava come terzo personaggio dei 
drama, sempre pronto agli ordini di Ulisse, e l'artista, clic aveva biso- 
gno di una quinta figura die facesse simmetria col compagno di Paride, 
non poteva far a meno di valersene al suo scopo. 

Ad un' altra scena dello stesso Filoitelc euripideo troviamo connet- 
tersi i quattro rimanenti rilievi dì urne clrusclie, riprodotti a tav. Ili, 
figg. 4-4, /là, Ab e Al. 

Nel rilievo fig, AA, malnmenle conservato in un magazzino del Mu- 
seo Etrusco di Firenze,' Filoliete con barba e capigliatura dimessa, 
avendo un semplice cencio sulla destra coscia e il piede deslro fasciato, 
siede sopra la nuda roccia dinanzi l'ingresso della sua caverna, appog- 
giandosi coi mento ad un grosso bastone, che tiene con ambedue le mani. 
Egli ascolla assorto in viva attenzione Ulisse, il quale, sotto la solita sem- 
bianza, con barba, pilo redimito, e clamide, sta a ragionare con lui, 
accompagnando il suo discorso con l'indice della mano destra. Intanto un 
giovane imberbe, il quale ba la clamide alTibbiala sul petto, si accosta 
pian piano alle spalle di Filottete, e, chinalo verso di lui, protende non 
veduto tulle due le braccia per impadronirsi dell'arco e delle erculee 
frecce , giacenli in terra a lato del misero loro crede. Da una parie e dal- 



' Sirailmenlc nelle urne etrusclie tavv. 31, tS, U, ed. Bruna, Olisse raltiene A»a- 
mennone perchè non inveisca contro Telefo. 

' Sul sigDificato da attribuirsi al movimeoto di Diomede e al gesto di Ulisse cfr. 
Itibbeck, op. cìt., pag. iOO. 

' Allretlanto non può dirsi per fermo della interpretaiìone proposta dallo Sellile 
(op. cil-, pag. (39 sgg.], e dal Brunn accettala (op. cil., pag. 81 seg.). Vogliamo riferirla 
perché il lettore l'abbia sotl' occhio. « FiloUele (scrive Bruno) si rivolge a Neo»oleino(ÌJ, 
e mentre questi sembra voler ullonlanarseoe pare cbe FiloUele lo richiami, forse 
pregandolo di non abbandonarlo nuovamente, ma di ricondurlo nella sua patria. Quale 
sarà la risposta, non sembra ancor deciso. In ogni modo però il momento è tale che 
Ulisìc, disperando di un felice esito, già sta por interrompere il discorso, ma vien rite- 
nuto da un compagno (?!l che meno appassionato di lui ben si avvede come qui non 
Ria luogo di procedere colla forza. i> 

' Cfr. R. Rochette, Mon. iitrd., pi. -Io; Ovorbeck, Ikr. Gal., taf. Si, (f,; e Brunn, 



• ip. cil., 



"t, C. 
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r«nllra ampliano e circoscrivono simmetricamente il gruppo cenlnic dii« 
giovani vestili di tunica e clamide, ciascuno dei quali tiene per la briglia 
un cavallo come aspettando V esito di queir impresa. 

Il rozzo rilievo in tufo fig. 45, esistente a Volterra nella tomba In- 
ghirami, * ofTre ripetuta, con leggiero divario, la stessa rappresentanza: 
Filotlete, similmente assiso sul limitare di un antro, appoggia anche qui 
il mento sul suo bastone, senza avere però il piede fasciato;^ Ulisse, 
privo della testa, vestito di tunica e clamide, gestisce come nell'altro 
rilievo, e il giovane dietro Filottete, anch' egli in tunica e clamide, non 
si china per involare l'arco che è in terra, ma stando ritto, con ternani 
aperte e le braccia protese, sembra attendere da Ulisse il segnale per ef- 
fettuare il concertato rapimento. Infine a destra e a sinistra della com- 
posizione, in luogo dei cavalli tenuti dai detti due giovani, vi è la poppa e 
la prora di una nave pronta a partire; a poppa sta il pilota col timone in 
mano, a prora un marinaro, l'uno e l'altro vestiti di tunica e clamide. 

I giovani coi cavalli, e il giovane che si china per impossessarsi del- 
l'arco e del turcasso dì Filottete, incontrati nel rilievo fig. 44, ritornano 
nel rilievo del Museo di Cortona fìg. 40. ' Ivi però Ulisse e Filottete sono 
raggruppati dinanzi alla caverna in maniera diversa: Ulisse, munito di 
pilo e clamide, invece di intrattenere la sua vittima con l'arte della 
parola, prende cura della sua piaga, e gli presta aiuto materiale soste- 
nendogli con ambedue le mani la gamba destra dal piede fasciato, men- 
tre questi, stando seduto, si puntella a malo stento con la mano sinistra 
ad un corto bastone, e stende il braccio destro verso di lui per ammo- 
nirlo che usi ogni riguardo e faccia adagio. 

Più ampia è la rappresentazione di questo motivo nel rilievo del 
Museo di Volterra [n. 333] riprodotto a tav. Ili, iig. Al/ Filottete qui é 
tutto ignudo, con la sinistra si appoggia al bastone e con la destra sor 
regge la propria gamba ferita contro il ginocchio di Ulisse, il quale sembra 
per sua parte occupato a lavargliela, e a refrigerargliela con l'acqua 
della catinella posta in terra. » Il rapitore dell' arco corrisponde a quello 
del rilievo antecedente; riappare la poppa e la prora della nave col pi- 
lota e marinaro come nel rilievo fìg. 45; e v'hanno di più: a destra 
un giovane il quale, indossando la tunica e la clamide, tiene afferrato 
per la briglia la testa d'un cavallo, e a sinistra un altro giovane, si- 



^ Cfr. Brann, op. ciU tav. 70, i. 

- Bronn (op. cil., pag. 83) osserva giustamente che le fasciature ommesse dallo 
scalpellino dovevano essere supplite mediante colori. 
^ Cfr. Brunn, op. citr, tav. 1\ , 6. 

* Cfr. Ingbirami, Gal. On., I, tav. 9; R. Rocbettc, Mon. inrd.j pi. o4; Overbeck, 
Her, Gal.j taf. 2 (, 17; Brunn, op. cit., tav. 78, 7. 

* I.a testa di Ulisse fu riportata posteriormente (cfr. Schlic, op. cit., pag. 83} ; tro- 
vandomi a Volterra ho potuto veriGcarlo aocb* io. 
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iiiilmenlfi vestilo, il quale porla lo scudo infìl.ilo nel braccio sinistro, e 
impupna nella destra la vagina di una spada. 

Il piovane armalo e il corrispondente giovane col cavallo di codesto 
rilievo, la prora e la poppa della nave , comuni a questo rilievo mede- 
simo e a quello fig. AT}, e cosi ancli« i piovani coi cavalli dei rilievi 
lipp. 44 e 40, sono lutti accessori de' quali non è a tener pran calcolo, 
servendo, più clie ad altro, ad allargare e a cii'coscrivore la composi- 
zione principale;' però non sono fuor liiopo, clic Ì cavalli ben possono 
far presentire imminente il trasporlo di Kilollcte alla nave, e la nave 
prossimo il suo ritorno al campo preco sotto Troia. Gii'i clie soprallullo 
deve attrarre ed arrestare la nostra attenzione è il gruppo centrale, il 
quale rappresenta il ratto delle frecce di Filoltele, proprio conforme alla 
versione mitologica che le fonti letterarie attribuiscono ad Euripide. ' 

La prima e la più ardua impresa che Ulisse, nella tragedia euripi- 
dea, proponeva a sé medesimo era di sapersi guadagnare, giusta abbia- 
mo veduto, la famigliarità di FiloUete suo mollale nemico. Ottenuta la 
sua confidenza, lornavagli facile di ridurre il nobile suo animo a rifiu- 
tare come obbrobriose le seducenti condizioni dell'ambasceria troiana, 
e facile riuscivagli di trovare in seguilo 1' occasione più propizia per im- 
padronirsi impunemente delle temute frecce, aiutalo com' egli era da Dio- 
mede, solilo strumento materiale dei suoi disegni. Orbene, nei nostri 
rilievi figg. 44 e 45 Ulisse vedesi appunlo in discorso famigliare con l'i- 
lotlelG, e questi sembra lanio interessato ad ascoltare la scaltra parola 
del finto suo amico, cbe per un momento si dimentica delle inseparabili 
sue armi, e non si accorge cbe v' ha alcuno cbe s'appresta ad impadro- 
nirsene. Il giovine rapitore è Diomede, il quale, già in azione nel rilievo 
fìg. 44, pare aspetti Ìl convenuto cenno dì Ulisse per muoversi ad agire 
nel rilievo fig. .45. 

In una maniera più conndenziale Ulisse trovasi associato con Filol- 
tele nei rilievi fìgg. AG e 47. IJuivi a Filollete è come sopraggiunlo un 
assalto de' suoi dolori, e Ulisse, cbe vede ormai venuta l'opportunità di 
rubargli l'arco e le frecce, mostra di voler fargli da infermiere, e. col 
pretesto di curare la sua ferita, all'erra e lìen salda nelle proprie mani 
la gamba malata di queli' infelice , disposto a rendergli impossìbile ogni 
movimento nel caso che innanzi tempo s'accorgesse della lesagli insidia. 

IVel ratto delle frecce rappresentato su questi due ultimi rilievi e' è 



' Cfr. Schlie, op. cil., pag. 1*3; Brunn, o\>. cil , pag. 83. _ 

' Vedi sopra, pag. 39 e la noia rbpetlira. Lo Sclilic (op. cit-, pag. 1*3 sgg.) 
dopo ili aver provato, d'accordo col Michaelis (op. cìl., pag. ìli], l' JDsassisienza del- 
l'opinione di Raoul-Hoc!icUe (op. cil., pag. t90 sg;; ) e di Overbeclt (op.riL, pat:. 575], i 
liliali vedevano aoclic qui una scena delta tragedia ili Sofocle, mostrava col metodo di 
esci DB io De che la rappresentanza dei riferiti quaUro rilievi doveva senza dubbio ranno- 
darsi con la iragedia euripidea. Brunn (op. cit, pag. 83 sog ) e lliblieck (op.cil,, poc S;i 
seg.) accettavano aneli' c^si loiConclusioni dello Sellilo- 



veramente una scintilla di comico che sembra mal convenirsi con la (pra- 
vità della tragedia , ' cerio nei rilievi lìgfi. 44 e iii l'espediente adoperalo da 
Ulisse per impadronirsi delle frecce riesce più serio, e, se vuoisi, anche 
più consentaneo all'indole generale del drama euripideo; ma non per 
questo il concetto realistico espresso nelle urne figg. 40 e i7 può dirsi 
ripugnare con la stessa tragedia di Euripide, emergendo esso spontaneo 
dal carattere eminentemenle pratico del frodolcnto Lacrziadc. Alla fin 
fine anche noi, nel restituire l'intreccio di un colai drama, non po- 
temmo non trovar naturale che il rapimento delle frecce di Filntictc 
cadesse giusto allora quando egli soccombeva colpito da un accesso del 
suo morbo, e se preciso cosi non succedo nei rilievi fìgg. 44 e 45, noi 
non ci crediamo per ciò autorizzati a cambiare d'avviso. In ogni caso 
l'artista etrusco, nel combinare la rappresentanza per le sue urne, non 
era poi obbligato di seguire letteralmente la prescelta fonte poetica, ba- 
stava bene che e' mantenesse intatta 1' idea fondamentale; e noi abbiamo 
visto, che nei quattro rilievi in questione l' idea fondamentale non muta. 
Anche agli occhi dello Schlie, di Brunn e di Itibbeck codesti rilievi dif- 
ferivano tra loro più in apparenza che in sostanza, anch'essi li trova- 
rono tutti inspirati ad un' unica fonte, e, d'accordo, convennero che la 
base loro fosse stata la tragedia di Euripide , oppure la tragedia di Accio , 
ove questa avesse seguito le vestigia di quella. ' 

Se Accio non conduceva il rapimento delie frecce nella maniera che 
noi crediamo l'avesse ideato Euripide, e non fu per conseguenza la fonte 
diretta a cui attinse l'artista delle urne clrusche, egli poteva forse averlo 
condotto conforme e rappresentato sull' ìnleref^sante lucerna romana del 
Museo Britannico , fatta disegnare or per la prima volta a tav. Ili , fig. 48 , ' 
ed essere quindi stalo ìl propagatore della versione mitologica a cui ivi si 
allude. La rappresentanza di questa lucerna è rozzamente trattala, giusta 
lo stile del secondo o terzo secolo dell' era volgare , ma e tuttavia espressa 
con sufricìente chiarezza e precisione: Filottete, con irla chioma e barba 
incolta, giace supino sotto il suo antro, avendo la parte superiore del 
corpo visibìlmenlc scarnificata dal patimento, un leggiero panno sulle 
gambe , e il piede sinistro bendato. Col braccio manco si sorregge un 
poco sulla persona, e con un'ala di uccello, che tiene nella mano destra, 
cerca alleviarsi lo spasimo della sua a^pra ferita. Presso di lui sì scorge 
un uccello ucciso in caccia, e sul ciglione delia grolla veggonsi le leste 



' Cfr. Ribbeck, op eil., paj. 39a. 

* Su lai proposito ricordiamo la nota !, pag. il. l'or gluDlj è poi crodibilis^iino 
che le DOMre «ette urne, appartenendo tulle circa alla stessa epoca, cioè al aecoodu secolo 
av. Cr., rimanessero anco aderenti ad una comune versione del mito ; a quella die al- 
lora ora più divulgala sul suolo etrusco. 

' Il noUro disegno, Ire ceni, minore del vero, e trailo da un calco che l'illuslit' 
Compareltj facevami genlilmeole ricavare dall' originale durante il suo soggiorna a Lon- 
dra, ncH'ollobre del IS'ìk. 
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(li due figure, delle quali una barbata, IofIo riconoscìbile per quella di 
l'Iisse al pilo ond' e coperta, e l'altra imberbe. La figura, cui appartiene 
in lesta giovanile, ha la clamide svolazzante dietro le spalle, e, lenendosi 
aggrappala con una mano alla roccia, sporge il braccio destro per distac- 
care dalla VLiIIa della caverna la faretra e 1' arco del misero fìllio di 
Peante. 

]| motivo in fondo non ti per noi nuovo: anclie sulla gemma fig. ^S 
Filottete viene spogliato così alla furtiva della sua faretra e del suo arco, 
mentre in modo analogo sta a sventarsi il piede ferito con un'ala d'uc- 
cello dinanzi alla spelonca che pli serve dì asilo; ma il concetto al quale 
s'informa la gemma non è però quello slesso a cui obbedisce (juesla 
rappresentanza, perchè là Ulisse opera da solo e rapisce le desiderale 
Trecce con le sue mani, e qui invece egli altro non (a che assistere a! 
rapimento eseguito dal suo compagno. Ki onta di ciò alcuno potrebbe 
essere tentato di accostare le due rappresentanze, osservando die l'inci- 
sore della pietra, indotto per angustia di spazio a restringere la pro- 
pria composizione, poteva ai postutto arbitrarsi di dare ad Ulisse, 
reale macchinatore del rapimento, la parte attiva che, nella lucerna, ha 
il suo compagno. 

Se la cosa fosse vera, la medesima scena troverebbesi in certa guisa 
ripetuta su due monumenti di epoca diversa e di dìfferenic natura , e non 
sarebbe quindi improbabile che, anzi essere inspirata ad una comune 
versione del mito, avesse avuto per fonie diretta qualche celebre pro- 
lolipo a noi ignoto. In appoggio poi di una tale congullura sarebbe pur 
lecito addurre la parlicolarllà che l'artefice della lucerno . per inavver- 
tenza strana, in cambio di avvolgere nelle bende Ìl piede die Filoltete 
tiene sospeso alla periata dell'ala d'uccello, fasciò, senza ragione, il 
piede sinistro sul quale gravila il peso di tutta la gamba: questa parli- 
colarilà può appoggiare la congettura, perché non sapremmo meglio 
spiegarla clie come una svista sbadatamente commessa dall' artefice nella 
riproduzione meccanica di un determinalo modello. A cosirTalla indu- 
zione mena la premessa che l'incisore siasi preso il supposto arbitrio: 
ma io non so ridurmi ad accettare come probabile una simile licenza, 
imperocchù l'artista, in lai caso, avrebbe assolutamente confuso tra loro, 
almeno svisalo due concelli affatto disi imi: quello eschileo, secondo cui 
nell'impresa di Lemno figurava il solo Ulisse; e quello dei tragici poste- 
riori, che associavano ad Ulisse una seconda persona. ' La rappresen- 
tanza gemmaria per me trova il suo miglior commento nella tragedia di 
Kschilo (vedi sojira, pag. 91), e la rappresentanza lucernale del Museo Bri- 
tannico deve verisimilmente rìporlarsi ad alcun' altra variante della Icg- 



' titr.upra, cap. II. — Hermann, O/'.f/it/., 111,116, dava aDciieoirUlissees^ileo 
un compagno, ma la saa supposizione non potè aver seguilo, essendo nperlamenle con- 
trariata dalle espresse parole ili Dione, Or. Lil, pag IjS. 
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genda dramatica. ' Non alla tragedia di Euripide, perchè là il ratio delle 
frecce abbiamo argomentalo succedere qual vedesi sulle urne etrusche; 
né tampoco a quella sofoclea, ove le Trecce vengono consegnale a Neot- 
tolemo di mano dello stesso Filottele; ' bensì ad una qualsiasi, in cui il 
rapimento fosse condotto alla maniera eschilea, forse coi personaggi della 
tragedia di Euripide o di Sofocle. Si potrebbe pensare al FiloUeU in Lemno 
di Filocle, a quello di Antifonte (?);* ma, trattandosi di un monu- 
mento romano di epoca piuttosto tarda, non si può non rivolgere di pre- 
ferenza la mente alla tragedia latina di Accio, la quale sembra essere 
rimasta popolare ancora tre secoli dopo la morte del suo autore. * Con 
ciò non vorrei tuttavia rimuovere la possibilità che V artefice della lu- 
cerna, anziché togliere il soggetto della sua rappresentanza a dirittura 
dalla fonte tragica, siasi limitato a riprodurre meccanicamente e grosso- 
lanamente un celebre originale artistico preesistente. La notata inavver- 
tenza deirarteGce favorisce, come dicemmo, questa supposizione; però 
non deve ad ogni modo troppo sforzare il nostro pensiero, potendo invece 
favorire molto meglio l'idea, da noi altra volta emessa, circa l'influenza 
parzialmente esercitata dal famoso Filottele di Boethos nelle minori opere 
dell' arte. * É ovvio infatti che gli artisti di secondo o terzo ordine si 
sieno talora valsi della figura di Filottele che si sventa il piede ferito, 
da lui creata, per introdurla, quale un'immagine ormai tipica, nelle 
composizioni in cui tornava più acconcia. 



(1. 



FILOTTETE GUARITO — SUA MONOMACIIIA CON PAUIDE. 

Alla guarigione di Filottele (cfr. sopra, pag. 26 sgg.) si riporta con 
irrefragabile certezza il fratturato rilievo di specchio del Museo dell' Uni- 
versità di Bologna, riprodotto a tav. Ili, fig. 49,* e probabilmente 



* La presenza di Ulisse esclade la saga epica, e forse anche quella lirica (vedi 
s<»pra, cap. Il, § 2). 

' Cfr. V. 763 sgg. Birch citando questa lucerna (vedi AncierU Pottcry, pag. 515) 
presumeva che ivi il rapitore delle frecce fosse il Neottolemo della tragedia di Sofocle. 

* Cfr. sopra, pag. 46; Teodecte no, perché egli immaginava che FiloUete fosse fe- 
rito alla mano. 

* Cfr. Ribbeck, op. cit., pag. iOI; egli 1* argomenta dalla citazione di Apuleio. 
^ Vedi sopra, pag. 86 seg. 

* Il presente disegno é traUo da una fotograGa favoritami dal eh. Brizio, Diret- 
tore di quel Museo. Le pubblicazioni anteriori sono tutte inesatte (cfr. Biancani, De 
patrrii ant.^ ed. Schiassi, tab. 4 , pag. Si seg.; Lanzi, Saggio, II, pag. 476; Ingbirami, 
J/ofi. £/r., Il, tav. 39, pag. 404 sgg.; ò Gal. Om,^ tav. 30, pag. 407 seg.; Monligny, 1k- 
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]'anato;;a corniola cliìusìna descrìUa ed illustrala da Conestabite nel 
Bull. delVIst. di Corr. Ardi., 1859, pag. 82 sgg. ' 

Il soggeiio dello specchio bolognese é reso incontroverso dalle elru- 
snhe leggende 9tV+j9CD [Phellute o PhelMhe) . e WAIAM (Machan) che 
accompagnano le due figure in esso elTìgiate. ' Ivi Fìloltcle [Pkeltule) se- 
minndo, con la clamide sugli omeri e con l'arco nella mano sinisira, sta 
rilto di fronte sopra un sol piede , poggiandosi con la destra ad un lungo 
bastone, e avendo lo sguardo fiso sul piede sinistro ferito, che tiene 
sollevalo all'altezza delle mani di Macaone [Madian), alTmcliè possa es- 
sere da lui comodamente medicalo. Di Macaone non resta che la parie 
inferiore del corpo panneggiala, e le due mani che fasciano il piede di 
Filottele. ' Fra il medico e il paziente è posto un diphros olctadias con 
sopra un balsamario' e una spugna; e in terra, a destra di Filollete, 
giace attorcigliato un rettile. Il balsamario accenna senza dubbio al far- 
maco da Macaone impiegato per sanare quella cruda ferila, * la spugna 
allude alla lavatura della piaga, e il rettile, supcrtluo a caratterizzare 
il nostro eroe, serve invece egregiamente a ricordare la causa e la na- 
tura slessa del male, dal quale ora egli viene ad essere alla per fino 
risanalo. 

La chiara e sicura rappresentanza di codesto specchio confermava 



i-utArclicoloiìiquc. MiT, pl.6S, t, pag 3S5 seg-; It. Bochetle, Jl/on.i'nn/,, § V,pag.!90, 
Journal df$ Sav., 1831, pag. "iti; l'aDOfka, Bihl. ant. Lehens. M. 7, 11 , pag. IO, 
o Ashìepm u, d. Asklepiadeii . laf. 7, 3; 0?erbeck, //«-. Gnl., Uf. Si, 48, pag. Snseg.: 
Gerhard, fir.Spicffe/, IV, laf. 39i , ! , pag. « seg,). 

' Cfr. Arrh. Anseiaer, 18i>9, pag. 0'. 

' Lanzi, Biancani e Scbìassì lessero erroneamente Thela/'he, riferendo la rap- 
preseli [an za al mito di Telefo, opinioDc acceU&ta sema foDdamenlo anche da 0. BlQl- 
ler (cfr. Handb. d. Arch., Ir fr., § <3) , ))- Più 'ardi la leiione si corresse in PhclWt 
o Pheluthe, poi in Pheliuie o PhfHuihc (cfr, gli autori sopraccitati e lo stesso Fabrel- 
li, Gloss. Ila!., n. i'j, il quale uniforniava la sua lezione a quella del Gerhard, op. eli., 
pag. i3). La vera lezione è Pheltuh- o Phellul/ie. e più probabilmente Phellute die 
Phellìitlic; il trauino della -f appena visibile Bull' ori;;ìnale ricomparve distinto nella 
riproduzione fotografica, e lo spazio tra le due lettere hnali è d'altra parte troppo ri- 
sirotlo per poter contenere una 0. Co_>i il nome di Filotlcle nella favella elrusca aubisce 
pre-so a poco la sincope che hanno patita i nomi di Slenelao [Menk), di Achille (,Acblf), 
dil'alamede{f'(i/inL're, Pnlmithe], di Ippolita {llepfdciha), ecc., conformemente alla legpe 
ferraaU da Deecke (veili 0. Miiller, Die Etrusì.cr, Stuttgart, 1870; Beiln;ic. I, S a. 
pag. 333 seg.). 

' La mano .■<ini>lra di tlucaone non era stata mai avvertita; dì qui le falae resti- 
iuzIodì di questa figura proposte da Panoflia e da Gerhard medesimo. Dalla meno de- 
stra di Uacaone sporge il rotolo della tienda che rimane ancora da svolgere. 

' Al collo del balsamario è attaccata una cordicella con cui veniva forse legatoal 
pol.-o. e cosi portalo, 

' Secondo l'autore dei AiSixi, Macaone si sarebbe servilo della pietra ifif.Ti;; 
giusta Tzctze, della pietra iyif.ri;; secondo Dionisio il ciclografo, di nn erba salutare; 
e Quinto, che aUriboisce la guarigione a Podiilirio, nomina invece più farmachi f»- 
uj>ra kMì (cfr. sopra, pag 57). 
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Conestabile neir avviso che lo scarabeo in corniola, rinvenuto per caso 
a Chiusi dall'abate Ragnini nel 1858 e comunicato, nel dicembre di quel- 
r anno, ali' Istituto Archeologico Germanico da W. Mazzetti, dovesse rife- 
rirsi alla guarigione di Filottete, e non a quella di Telefo come era state 
da laluno supposto.* Questa pietra viene da Coneslabilè cosi descritta: 
« Un eroe nudo stante a sinistra con asta nella destra mano , in mentre 
si rivolge indietro col volto, solleva il manco pie, appoggiandolo con 
la punta sovra il ginocchio di altro eroe egualmente nudo e barbato, 
sedente in diphros okladias inatto di usar qualche cura, ministrar qual- 
che farmaco, applicar delle fasce al piede suddetto dell'altro eroe, il 
quale per l' alzar che fa vivamente della sinistra mano, mostra di risen- 
tire non poco del malore che il colse a quel membro. > Filottete sul 
detto scarabeo sarebbe dunque rappresentato similmente che nello spec- 
chio bolognese, però spoglio della clamide, privo dell'arco, senza quel 
serpe accanto, e con la punta del piede poggiata sul ginocchio del me- 
dico, il quale sta poi a curarlo seduto invece che in piedi. 11 diverso at- 
teggiamento del medico vuol dir poco, e neppure fa gran specie che 
manchi il serpe, esuberante in fondo nella stessa rappresentanza dello 
specchio , ma piuttosto sorprende che Filottete non tenga nella mano 
che ha libera l'indivisibile suo arco, il quale avrebbe servito a indi- 
care più distintamente il nostro eroe; per altro non è impossibile che 
l'artista l'avesse tralasciato a bello studio, per mostrare in qualche modo 
che la guarigione da lui ritratta in quella pietra succedeva dopo che Fi- 
lottete aveva già compiuta l'opera sua nel campo troiano. Nella rappre- 
sentanza dello specchio, Filottete, tenendo l'arco in mano, aspetta d'es- 
sere sanato da Macaone per poter andare a piede libero contro Paride e 
gli ultimi sostenitori di Ilio, e nello scarabeo egli avrebbe invece ormai 
deposto quell'esiziale sua arma, per aver finito di adoperarla. Se cosi 
fosse, la tradizione a cui aderisce lo specchio sarebbe diversa da quella 
a cui è improntata la gemma: il primo starebbe strettamente attaccato 
all'antichissima versione epica seguita da Lesche (vedi sopra, pag. 24); la se- 
conda alla versione forse lirica a cui alludono Pindaro e Filostrato (vedi so- 
pra, pag. 27, n. G); e siceome poi in codest' ultima variante del mito pare 
che la guarigione non venisse attribuita al solo Macaone, bensì a Macaone 
e Podalirio insieme,* cosi nel medico della rappresentanza gemmaria sa- 
rebbe allora permesso di ravvisare indifferentemente o 1' uno o l' altro. * 
Dopo la guarigione seguiva nel ciclo epico la monomachia di Fi- 
lottete con Paride; Filottete uccideva Paride e con la morte dell' au- 



' Cfr. Bull, deWJtt. di Corr. Arch., 4859, pag. li. 

* Cfr. Filoslrato, Hcr. VI, e Sofocle, Phiioct^ v. 4333. 

' L* iscrizione etrosca che Conestabile leggeva su questa corniola (Achtrs tive- 
tua Achers iepctm) si riliella a una interpretazione soddisfacente. Le ipotesi del Co- 
nestabile (loc. cit., pag. 83 sei!.) non ci paiono probabili. 
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tore della guerra troiana, la presa di Ilio ormai poteva considerarsi assi- 
curala. 

Paride che soccombe colpito dalle frecce di Ercole già si scorge sulla 
tavola iliaca del Museo Capitolino in Roma, la quale, fratturata proprio 
in quel punto ov*c Paride, sventuratamente non lascia vedere Filottete 
vittorioso in quella tenzone. Le estreme due linee di questa tavola* ri- 
producono i principali avvenimenti della 'JXià; [icxfid di Lesche, e che 
quella deperita prima scenetta della penultima linea ritragga precisa- 
mente il fatto compendiato nelle parole di Proclo: (4>iXoxt7ir7);) (lovopLa- 
yriooL<; 'AXeSàSpq) xt&ivsi,' è abbastanza chiarito dalFarco che ivi la 
figura soccombente tiene ancora nella mano sinistra , ' non che dal ber- 
retto frigio che pur mostra avere in capo. ^ 

In un momento anteriore la stessa monomachia è rappresentata nel 
rilievo volterrano edito da Brunn, op. cit., tav. 72, 8, e da noi ripro- 
dotto a tav. IH, fig. 50.' Filottete truce e ruvido nell'aspetto, coperto 
d'una lacera tunica, con la clamide rigirata intorno al braccio destro, 
e col piede sinistro bendato, sta con l'arco teso in atto di scoccare la 
fatale sua freccia contro di Paride, il quale, vestito di tunica e clamide, 
con berretto frigio in testa e calcci ai piedi , gli sfa di fronte in pro- 
cinto di tirare anch' egli Tarco per colpire il suo avversario. L'esito 
della tenzone è ancora sospeso, solo l'atteggiamento di Paride, quasi 
piegato a fuga, ben fa prevedere imminente la sua caduta.' 

Lo Schlic, nel rintracciare a quale versione del mito si debba ascrivere 
questo interessante rilievo, osservava che la fasciatura del piede di Filot- 
tete può offerire argomento a credere che l' artefice si sia attenuto alla 
tradizione lirica e non a quella epica. ^ La fasciatura fa naturalmente sup- 
porre che Filottete non sia stato per anco sanato, e noi sappiamo che 
nella conghietturabilc tradizione lirica la cura della sua piaga eflettua- 
vasi dopo che egli aveva già ucciso Paride, e Troia era stata distrutta. ' 
Tuttavolta lo stesso Schlie rimuoveva la propria osservazione, pensando 

* 11 disegno di questa tavola può vedersi in FabreUi, De Columna Troiani syn- 
/a(7ma, Roma, 4683; Begor, liellum ctexcidium Troianum, Berlino, 4699; Monlfaucon. 
Ant. Expl., Suppl.^ IV, pag. 597; più fedele in Foggini, Mus. Capitol., Roma, 4783, IV, 
tav. 68; Millin, Gal. MythoL, pL 450, 558; Guigniaut, Rei de l Ant., pi. 252, 755; 
Miiller, De Cyclo epico (in fondo); Inghirami, Cai. Om., lì., tav. 3; anche meglio in 
Tischbeìn, Homcr nach Antiken gezeichnct, VII, taf. 2, e nel 6\ L 6'r., n. 0425; e meglio 
di tuUi in Jahn, Griech. BUderchr , Bonn, 4873, taf. A. 

' Cfr. sopra, pag. 26 seg. 

' Cfr. Jahn, op. cit., pag. 30, n. 04. 

* Nel disegno dato da Jahn questo berretto non risulta perché sull'originale ha 
il contorno indeciso. 

' Cfr. Schlie, op. cit., pag. 4i8 sgg. 

* Cfr. Brunn, op. cit , pag. 85. 
' Cfr. op. cit., pag. 4 49. 

Cfr. sopra , pag. 27, n. 0. 
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che lo scalpellino avesse forse dalo a Filottete quella Tasciatura più per 
invalsa consuetudine di rappresentare quell'eroe zoppo, ' che per fisso 
proposito di uniformarsi a una determinata tradizione. 

A noi sembra che lo Schiie possa avere ragione nell* uno del pari 
che nell'altro caso; laonde accordandoci col Brunn, il quale non giudi- 
cava altrimenti intomo le esposte due supposizioni (op. cit., pag. 85) , 
crediamo concludere che se l' artista di quest' ultima nostra rappresen- 
tanza non si é in realtà servito di quel contrassegno per riportare la mo- 
nomachia suddetta alla versione lirica del mito, egli abbia potuto valer- 
sene per non lasciar dubbio sulla persona da lui ritratta , dando allo 
stesso un valore puramente attributivo. ' 



' In conrerma di ciò citava quel luogo di Filostrato: ròv 7' ovv <l>c*Aoxrr<Tr«y yoa- 

«ovorcv cu; yw^Lov xac voaroùvra. 

' Il Gonze ravvisava la monomachia di Filottete e Paride anche nella pittura 
del vaso della collezione Jatta n. 4088, edita la prima volta da Minervini nel BvJA. 
Arch. Napoli N. S., 4853, tav. 6 , e da lui interpretala con V ultima scena del Filottete 
di Sofocle (cfr. pag. 453 sgg. del detto BuIIetlino, e l'articolo di risposta ali* opuscolo 
di Gonze: Philoktet in Troia , vbcr das Gemiilde, ecc., Gòttingen, 4856, nel Bull. Arch, 
J^apol. del 4857, pag. 81 sgg.). Questa difficile pittura, diversamente spiegata da Cavedoni 
{Bull. Arch, Napo^ 4854, pag. 90 sgg.) con Teseo e le Amazoni; da Panorka {ZufludUs- 
goUheiten nelle Abhandl. d. k. Akad. d. Wissenschoftcn z. Berlin, 4853, pag. S63) con 
Eleno che si dà in mano ad Ulisse e Diomede; da Tòlkeo (000 ricordo dove) con Tle- 
polemo e Sarpedone; da Hermann {Profjr. d. areh.'num. Inst. in Gòttingen, 4853) 
con Ercole che combaUe Hades; da Welcker (Gcrhards Denkm. u. Forsch., 4856, 
pag. 477) con Ercole che parla ad un capo dell* esercito di Ippolita, sembrami aver 
trovato poco fa il suo miglior interprete in Heydemann, il quale, dietro Tidea di Jatta 
(vedi il Catalogo della sua Gollezione vasculare, Napoli, 4874 , n. 4088), riconosceva in 
essa r imminente combattimento di Ercole e Gicno nel temenos di Apollo (vedi BtiU, 
ddV In, di Corr, Arch., 4874, pag. 222). La più recente idea, emessa da Engelmann, di 
spiegare la rappresentanza in discorso con Ercole che si prepara a combattere Ergine 
(vedi Arch. Zeit.^ 4 876 , pag. SO sgg.) , mi pare abbia contro di sé la pronunciata virilità 
che il disegnatore vasculare espresse nel volto di Ercole (cfr. il racconto stesso di Apol- 
loderò, II, i, 44, citato da Engelmann in proprio appoggio, e, se vuoisi, anche Diodoro 
Siculo , IV, 4 0), e la sembianza troppo apollinea del prete^K) Jolao. 
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Il Filottete di Pitagobìl e queujo di Aeistotonte. 

Facendo lo spoglio delle pitture di Pompei concernenti 
il ciclo troiano e considerandole nel loro insieme, non si 
tarda ad accorgersi che all'infuori dei soggetti omerici, 
già tanto popolari nel VII ed Vili sec. di Roma \ la scella 
degli altri temi si informa alla tendenza stessa ovidiana, 
di origine alessandrina, la quale dava il primo posto 
e prediligeva particolarmente i miti in cui entrava un 
qualche patema amoroso. £ siccome a questa tendenza 
corrispondevano meglio gli eroi dei Kypria che quelli 
dell'Aithiopis, della Piccola Iliade e deUiliupersis, cosi 
nelle pitture pompeiane abbiamo questi ultimi assai 
scarsamente rappresentali, laddove gli altri vi figurano 
invece con relativa frequenza *. In tal modo mi sono 

* Cosi Ylliade e VOdissea erano pure dipinte nella casa di Tri- 
malcione (▼. Petronio Sol. ed. Bflcheler p. 81, 6). 

- Sopra circa 3000 pittare ne abbiamo ana sessantina ritraenti 
tredici diyersi temi dei Kypria, e tali sono: Costrazione delle mura 
di Troia, Helbig Camp. Wandgemàlde n. 1266: bnsto di Paride 
H. 1267-1269;» Paride ed Eros, H. 1271-1278, SoghMo te piiiure mu- 
rali di Pompei ecc. n. 556-569; Paride sul monte Ida, H. 1279; Pa- 
ride ed Oinone, H. 1280; giudizio di Paride, H. 1281-1283-^ 1286, 
S. 561-564; Oiuone abbandonata da Paride, H. 1287; Paride che si 
dichiara ad Elena, H. 1288-1290, S. 568-570; busto di Elena, S. 565- 
567; Tatidnio di Cassandra, S. 660; Achille giovane, H. 1291*1295, 
S. 571 ; Achille tra le figlie di Licomede, H. 1296-1303, S. 571-573; 
sacrificio di Ifigenia, H. 13O4-1305; Protcsilao e Laodamia, S. 375. 
Di soggetto rientrante nel ciclo deirAithiopis si possono citare sol- 
tanto quattro pittare con amazonomachie : H. 1250, 1260 ò, S. 647- 
548, e di soggetto rientrante nel gira della Piccola Iliade e della 
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sempre spiegato come il milo dì Fìlottete, per quanto 
eminentemente artistico ed occupante una parte si 
notevole nel ciclo epico troiano e stato celebralo nella 
ditirambica di Bacchilide e tante volte trattato dalla 
dramatica, e cantato perfino nel poemetto alessandrino 
di Euforione calcidese ol. 140 = 220 a. C.j, rife- 
rentesi in ispecie alla venula di F. nella Campania ed 
alle sue imprese nella vicina Lucania, pur non appa- 
risse sulle pitture campano-pompeiane \ 

La prima pittura pompeiana ritraente il nostro eroe 
uscì in luce qualche mese dopo la pubblicazione del 
mio studio monograQco sul Mito di Filotlete, e precisa- 
mente il Settembre del 1879, nella ricorrenza del XYllI 



UiapeniB: il ratto del Palladio, S. 580; il cavallo di legno, H. 1827; 
il Laocoont6 strozzato dai serpenti, S. 581; Aiace e Cassandra, H. 1328, 
e Filottete, S. 574. Inoltre si osserri che, mentre il cavallo di legno 
ed il Laocoonte sono i due episodi principali del 2* libro deU* Eneide, 
il ratto dei Palladio con Ulisse protagonista (cfr. il mio libro snl 
Mito di FiloUeU p. 26, 8) e lo sfregio stesso di Cassandra figurano 
fra i punti più cnlmjnanti della Ilinpersis yirgiliana. Il Laocoonte di 
Pompei {Ann. ìnst 4aT. d'agg. 0) aderisce poi singolarmente, giusta 
io eredo, alla tradizione segnita da Virgilio, secondo la qoale i figli di 
Laocoonte morivano entrambi strozzati dai serpenti di Tenedo prima 
ancora del padre loro, a differenza del celebre grappo di Belvedere, 
che sta ligio alla originale tradizione di Aretino milesio (veggaai 
Tosservazione dello Stark pubblicata da Brunn neli' arc/i. Zeit 1879 
p. 167 sgg.)* Ed a tale proposito non posso lasciare inavvertito 
che nella pittura pompeiana avvi anche il toro virgiliano immo- 
lato a Nettuno da Laocoonte (v. 212), il quale determina il luogo 
e la circostanza del fatto e figura fuggente e furibondo neUa simi- 
litudine medesima del poeta mantovano (v. 222 e sgg*)- Cosi avrebbe 
torto il Man di ravvisare nel Laocoonte di Pompei una cattiva 
traduzione dì quello vaticano, per quanto non si possa forse negare 
tuttavia una certa influenza parziale esercitata dal famoso gruppo 
di Agesandro, Atenodoro e Polidoro. 

* Cfr. Milani MUo di FUoUele, Firenze 1879. E intomo poi aUe 
città fondate da F. neUa Lucania ed alla loro moderna identificaiione 
era si consulti anche la viva descrizione fattane recentemente da 
Lenormant nel suo libro: la Grand$^riee^ Paris 1881, I p. 867-414. 
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centenario della dislnizione di Pompei. £ questa pittura, 
ora rìprodolla ìd contorno sulla lav. d'agg. 7 n. 1, ade- 
risce però, come vedremo, ad una tradizione artistica, 
non già ad un concetto letterario. Si tratta di un sem- 
plice quadrello (a. 0,30; 1. 0,26] a fo ndo bianc o con 
cornice turchina, dipinto a tempera sopra la parete me- 
ridionale di un' ala della grande casa posta nella reg. IX 
a.i est dell' is. 5* ' . La delta casa appartiene al no- 
vero di quelle più antiche che si stavano restaurando, 
quando sopravvenne la famosa calaslrole la. 79 d. C) '; 
e la decorazione della .jia^ele, spettante, come notò il 
Mau, ad una varietà ^ecìalc del terzo stile pompeiano, 
deve certamente riportarsi ai primi tempi di Cesare Augu- 
sto, se non forse agii ultimi aniirdella repubblica'. Salvo 
che la nostra pittura, incastrata al posto dì quella più 
antica, facenTe parte della decorazione primitiva, mostra 
di esservi stata aggiunta in epoca posteriore, probabil- 
mente dopo il terremoto dell'a. 63 d. C. 

Filotlete adunque in~ questo quadrello è rapiH'esw- 
lato nel suo abbandono in Lemno, zoppicante e malato 
{xaiòv xài voaoiwa), come Fìlostralo dice che solilar- 
mente veniva di|Hnto, e come spesso pure si incontra 



1 V. 1« Sci. itfU Seni %. IffTa bic di Ottobn p. ffit ig. 
Sogliano le pitturt muruli ecc. p. 191 n. fi74; Htn BuU. d. JtuL 
1881 p. 113 sgg., il quale ne di la piuta (n. 8, ab p). Snila sUsm 
pante, in dna altri quadretti compagni, n Tedono rapprcMotati : un 
gacrrìero che nipende lo staio ad nn trofeo ed un aomo 11 qaale 
porta nlle «palle nn fandollo attonita fila ràu di nna ^ra&. 

- T. Sogliano L e. e apaoialmente Han 1. e. p. 116 agg. 

■ Che talo decoraiiona sia di pontiro anteriore al 15 d. C, lo 
prova del resto an graffito gladiatorio, appano ioli' intonaco dalla 
parete, il qoale reca i nomi di Dmao Cesare o U. Ginnio SUano, con- 
soli appunto in quell'anno: t, le /(ol. àsgti Soavi 1879 p. SSI, doTo 
qoeito graffito i pnbUicato inaemo con quello poateriore oiceno 
ed epigrammatico che accompagna il quadretto di Filottete. 
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SU ;allri moonmcnti '. Egli è in piedi soffermato ; ha 
i peli. del capo già fatti grigi per la lunga sofferenza 
(sono resi in color turchino x^hiaroj , la sua bar ba è a spra 
e 8el>;aggia, i capelli tanghi ed incolti, iT^vìga maci- 
lente e le occhiaie, infossale dal patimento ; tiene la 
lesta vòHa e piegata un poco verso la spalla d., la quale 
è. alquanto sollevata per lo sforzo che fa la mano e 
lutto il braccio d. poggiandosi sul lungo bastone pun- 
tato a. terra in aranti; muove la gamba d. legger- 
mente incurvandola, e sta ritto su quella s. dal piede 
ealceato '. Il suo corpo è ignudo, e solo la clamide 
pavonazza affibbiata sul petto gli cuopre parte della 
spalla d. non che la spalla e l'omero s., sotto cui 
egli, FiloUete, strìnge il sagiltifero corito {yùDfVTÓg) 
di Ercole, suo indivisibile compagno ed amico V 

L'importanza del F. di Pompei , di cui conosciamo 
la data quasi precisa, risulla dal rapporto ii^che questo 
nuo\o moimmenlo sta con gli altri già noti, rappresen- 
laati lo stesso eroe di Lemno in allo di camminare, tìli 
altri nove monumenti sono lutti gemmari, e questo è il 
primo a noi pervenuto di natura diversa (veggasi il Qua* 
(h-o. sinòttico dei mon. di F. aggiunto più sotto a 
p. 286 sgg.i. La corniola greca n. 18 [15] ^ egli scara- 
bei etruschi n. 19 [16], 20[I7].21[I8],24[2I], 25 [22], 
che noi crediamo di poter riferire circa al )Y secolo a. G. , 
sarebbero i' più antichi monunienli che ci oflranq il 

* ■ * ' . * 

i U. d, F. p,71 sgg. 

) y. Filottrato Sp. XVIII (cfìr. M. d. F. p. 82 e più innanzi qui 
negli Ann. p. 269). Anche nelle pittnro di Tia Latina, come negli 
intagli romani n. SC, 49 (?. il Quadro) F. appare monito del calceo 
romano {eahma) in? ece del saadalo greco {fiXavrai, xpfjnig ecc.) 

^.Neiiii ehe anche qni la faretra di F. è fornita di due archi 
(cfr. la gemma berlinese ìl 22; M» d. F. II 19 p. '79. 

* Do io parentesi quadra anche il nnmero che portano i singoli 
monnm(*nti noi M, di F, per fscllitare i confronti. 
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nostro eroe giuslB la rappresenlszìone che tte dvevano 
falla, alla metà circa del secV a. C. , Pitagora di HeggJo 
od Arìslofonte ateniese '. Vengono poscia gli Intagli 
n. 32, [19] 23, i quali, se non sono greci, certo apparten- 
gono alla prima influenza greco-romana fsec. ll-la.G.)> 
e seguono gli intagli n. 26 [20] e 27 [23], i quali, per 
essere di lavoro romano, si accostano più da vicino alla 
pittura di Pompei. Anzi Ja pittura pompeiana in. 28) e 
l'intaglio n. 27 [23] sembrano in elTetto due repliche di 
un medesimo archetipo, imperocché nell' uno come nel- 
l'altro monumento F. è atteggiato al passo in modo del 
tutto analogo; tanto qua conae lii la clamide pende lungo 
il corpo, il turca.(iS0 è tenuto sotto il braccio, e pertlno 
similmente t'avambraccio d. sta poggiato al bastone, fa- 
cendo angolo retto con l'ontero. In due soli punti l'in- 
taglio si dislacca dal quadro pompeiano, cioè: dall'essere 
il bastone puntato in dietro a vece che in avanti, e per 
essere tutta la figura volta di fìanco anziché di faccia; 
dilTerenzele quali sì spiegano ben tosto, quamk) si rifletta 
alla natura diversissima dei due monumenti ed aih à\f- 
fìcoità tecnica che avrebbe dovuto alTronlare ("incisore 
gemfmario a toler ritrarre il suo Fllotlele liellS ma- 
niera come l'ha potuto copiare il pittore di Potìipei ; 
settza dire che un F. veduto dì faccia male si sarebbe 
prestalo per un'impronta, e che giustamente il bastone 
posto in avanti avrebbe dovuto intagliarsi attraverso tutta 
la figura a scapilo del suo stesso contoruo, il quale, in 
una gemma, si richiede netto e ben precìsalo. D'altronde 
la diversa posizione dì giro che presentano i due Fi- 
lotleti e sulla gemma e sulla pittura, potrebbe anche farci 
argomentare di per sé, che il loro modello fosse stato 
una statua isolata, la quale adunque poteva «ssefe presa e 



' V. M. d. F. n. SS «ep. e V- ""*■ 
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riprodolla dal punto di vista che meglio {riaceva o tor- 
nava più comodo al copiatore. Così quelle piccole diver- 
genze fra i due monumenti stanno vie maggiormente in 
favore dell'idea che essi si riferiscano ad un archetipo 
comune. In oltre giova osservare che il F. di Pompei 
anche indipendentemente dalla suddetta gemma mostra 
di essere una copia di un noto modello per la circo- 
stanza che il pittore di quella figura, avvegnaché si sia 
mostrato abile nel riprodurre lo squallore del volto e 
la macilenza del corpo del nostro eroe, o per inawer- 
lenza o per malinteso calceò il piede d., su cui gra- 
vila tuttoril peso delia persona, e non quello s., che sta 
sospeso toccando a terra appena appena ' . Ciò rivela che 
l'artista ;pompeiano non ha ragionata per fermo la mo- 
venza di un zoppicante, e che trattò la calzatura al piede 
quasi aggiungendola del suo, siccome un attributo carat- 
teristico, per leroe da lui rappresentato '.Sulla gemma 
infalli n. 27 [23] la calzatura al piede non s' incontra, lo 
che fa sospettare che, se la totale assenza delle ligule del 
sandalo. del calceo al piede ulcerato non è ivi dovuta a 
una mera dimenticanza, l'originale da cui derivano l'inta- 
glio Capranesi e la.pillura pompeiana, forse non abbia real- 
mente avuta tale calzatura; e questo starebbe a un certo 
modo in conformità delle idee da noi esposte in altro- 
tempo*. Codesto originale poi credo che possa essere slato 

< Id petton altro monumento di ^inesta clMie troTAiri rìpotnto 
ooUO^^ort j(cfr. nel Quadro i p. (20 [t 9], 22 [t»], 25 [99]); nn eriora 
analogo Tabbiamo notato infcce in di un altro monomento roBuno 
a proposito *dei F: di Boethos (v. M: d. F. p. 103). 

•«. VétM.'d. >; p. 57. 
. .. ^. V. K. (<./*. p. 57; e badÌBi poi cke nemmeno il F. dei n. 8^4 [Jil le 26 
[•0]« cop coirli F. della gemma Capranesi n. 27 [99] più ai accoetat pre- 
sentano la éalzatnra al piede ; e si pensi che nn incisore gemmario do? èva 
generalmente tener molto conto d*an attributo cosi caratteristico, 
massime quando il suo modello glielo offriva. . 
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lo slesso Filotetle di Pitagora , ma passato attraverso una 
più meno lunga IraQIa artistica, che noi abbiamo r^- 
presentala precisamente dagli altri intagli o. SS [18], S3, 
Si [21]. S5 [22], e 86 [20] '. E qui si ricordi che il 
Claudicante di Siracusa godeva ancora nel 1 sec. di C. 
tale rinomanza che Plinio, nella su» Storia naturale, ci- 
tava quella statua Tra le piìi celebri che allora sì co- 
noscessero V Gli è vero che Plinio era un erodilo ar- 
cheologo, il quale attingeva ta sua notizia da Pasi- 
l6le da qualche epigramma *, e l' artista di Pom- 
pei un oscuro pittore da camera; ma è auche vero 
che quest' ultimo era un artista non disprezzabile, e 
che viveva in un luogo dove la Tania del Filoltele di 
Ktagora risuonava più da vicino. Nondimeno h evidente 
che il Fìlottele della corniola berlinese, n. SS [19], e 
dell'intaglio chigiano, n. 23, con cui si connettono i più 
antichi intagli scaraboidì, n.SieSS [21, 22], corrisponde 
più apertamente ed esattamente alla grande innovazione 
introdotta da Pitagora, il quale, secondo ci attesta Dio- 
gene Laerzio (Vili, 46), sarebbe stato il primo ad 
applicare alla statuaria le leggi del ritmo e della sim- 
metrìa *. Non mi tratterrò d'avvantaggio sul significato 

' Gli intuii n- 16-21 [lft-18] ci rappresenterebbero per coDtnuio 
nn archetipo pittorico 't. più innanti). 

: N. H. ZXXIT 19 cfr. M. d. F. p. 59. 

- Cb. FnrtwAngler Plìnita u. leiru QueOen, Leipilg ISTI, p. 48 ag. 
Se Plinio dea&maTa la notiiia del ClaudiemiU di Pitagora da qualche 
epigramma, questo non era eertamente quello AtìTAnl. Pian. IT, 
113, il qoale nprìme nn concetto ben difereo. Del retto, ilecome 
credo probabile che U elatna origÌDale di Pitagom non eiiiteaM piii 
all*epoca di Plinio, ad onta del vidmtur pliniano, e foeee atata diatratta 
aTcsse fatto parte del gran bottino di Harcello, non mi par meno 
credibile che, allorché mila Sne del 1' tee. a. C. Cicerone [in Vemni 
IV SS) chiamara Sìraewa la più beUa e U più adorna di tutte le dtti 
greche, ìtì eiiitene almeno qodehe baosa eopia del rioonwto fftiu- 
dfeanlt dì Pitagora. 

* :rfMrof iexeSita ^vSfioi sai tfvfàfttrfittt ^ojf<rc#ai. 
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(Ielle parole ^^/tió^ é &vfiiA9t^ nella stàtoaria di Pi- 
tagora, vedendo che di recente altresì il Waldstein * 
ha sufiBcientemente assodalo che il ritmo plastico con- 
cerne il vitale ed inlimo movimento organico del corpo 
umano, e la simmetrìa l'architettonica ed armonica 
sua forma esteriore * ; principio importantissimo, che 
noi abbiamo esaminato altra volta (M. di F. p. K3 sg. ) 
come fosse stato applicato da Pitagora nella trattazione 
appunto del suo Clandicaiite, in legame con uno studio 
anatomico il più rigoroso e castigalo inervos, venas, ca- 
pillumque, PI. XXXIV 59). Adesso m'incombe fer- 
marmi sopra di una nuova e feconda idea, su cui ha 
ultimamente richiamato l'attenzione quell'acuto e pro- 
fondo osservatore che è il Bruim. Egli, illustrando negli 
Annali del 1879 un tipo statuario di atleta mironiano, 
esponeva (p. 208] <r che uno dei progressi più impor- 
tanti della ritmica nell'arte statuaria greca vien segnato 
dalla introduzione del cosidello xmcr/ió^, vale a dire di 
quel sistema che fa incrociarsi o corrispondersi il mo- 
vimento della gamba d. con quello del braccio s. e vi- 
ceversa » . E questo progresso il Brunn con tutta ragione 
lo attribuisce al celebre Pitagora regine contemporaneo di 
Alirone. Ebbene il x^^f^óg poteva essere stato da lui 
esemplato canonicamente, tanto in alcuna delle sue ri- 
nomate statue atletiche, come pure nella rappresentazione 
medesima del suo Claudicante, che, in particolare sulla 
bella corniola berolinese, si mostra ritratto in ordine a 
codesto nuovo concetto con vera e chiara intenzione. 
Qui quel sistema di ponderazione incrociata non po- 
trebbe riuscire meglio equilibrato ; al movimento della 



* Journal of BéOmc Studies (apr. e Sbr. ISSO p. 19S wg). 
s Cfr. Brunii Gr.KùnsU.lp. 135; Oferbeck Gesaud.gr.PLtà.^J 
p. 205 i>g; Murray Hisiory off/reek seulpluref London ISSO, p^ 204 sg. 
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mano d. coii Inarca e la faretra, o diciamo, al idotì- 
menlo di tutto il braccio d. portato innanzi, corrisponde 
quello della gamba s. ferita tenuta sospesa in avanti; 
ed oppostamente al movimento della gamba d. ritirata 
corrisponde quello del braccio s. poggiato sul bastone 
e pure tirato in dietro. Lo stesso sistema d' incrocia- 
mento, risultante, come nei quadrupedi *, da un movi- 
mento simpatico fra due opposte membra, il quale si 
incrocia bilanciandosi con il movimento simpatico delle 
due altre membra contrarie, si ripete sugli searabei 
etruschi n. 24 [21] e 26 [22]; meno accentualo appari- 
sce sull'intaglio romano n. 26 [20] ; e diventa poi man- 
chevole od incompleto sull'intaglio Gapranesi n. 27[28], 
e sulla pittura pompeiana n. 28, dove l'incrocio è costi- 
tuito dal semplice movimento del braccio d. con quello 
opposto della gamba s. Di maniera che si vede che que- 
ste due ultime riproduzioni a noi pervenute del F. di 
Pitagora hanno subito Y influenza di una copia poco 
esatta del famoso originale, di una copia eseguita molto 
probabilmente non davanti al modello, sibbene sotto la 
semplice e vaga impi^ssione rimembrata. Che se infine 
anche nelle gemme n.l8 [I5j49[l6],2a[l7] e21[ro] 
della serie di rappresentanze analoghe o parallele a code- 
sta in discorso si applica esteriormente il xuxapLÒq pita- 
goreo, è chiaro nondimanco che ivi I! incrociamento delle 
membra non obbedisce ad un concetto studialo di equi- 
librio-ponderale, ma alla spontanea e quasi obbligatoria 
mozione corporea di chi, avendo un piede- infenno e 
sorreggendosi con una mano al bastone^ va a. cercare 
un terzo sostegno con l'altramano. Anzi d^d momento 
che il Claudicante di Lemno, neir intaglio Schaaffhausen 
n. IS [15], dove si puntella sopra due bastoni, e negli 

* Fanno eccezione, ch'io sappia, soltanto i camelli, e le giraffe. 
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scarabei etruschi, n. 19[|6],20[.I7],21[Ì8], dove si 
aggrappa con una mano ad un sasso sostenendosi con 
l'altra con il bastone (n. 19, 20), o con la lancia (n. 21), 
egli è ivi al postutto rappresentato con tre punti di 
appoggio, viene ad eliminarsi di per sé il problema di 
ponderazione ritmica ed equilibrata che implica il movi- 
mento di una persona, la quale non ha altro punto di 
sostegno fuorché una gamba sana ed un bastone, come 
nelle gemme della sopradetta serie. Laonde ogni ulteriore 
osservazione cade in conferma del parere da me espresso 
fin da principio nel M. di F. , che la figliazione artistica 
della celebre statua siracusana debba assolutamente rav- 
visarsi nella serie di rappresentanze n. 22 [19], 23: 24 
[21], 25122]: 26[20],27 [23], 28, e che Torìginale di 
Pitagora non abbia alcun rapporto effettivo con la serie 
n. 18-21 [15-19]. Quest'ultima aderisce palesemente ad 
un concetto artistico più gretto, e, come già dissi {M. di 
F. p. 79;, piuttosto pittorico che plastico, cioè forse alla 
pittura appunto di Aristofonte, la quale potè avere il suo 
eco artistico o industriale in qualche dipinto vasculare, 
siccome credo analogamente l'abbia avuto la pittura me- 
desima di Parrasio. * 



Il FlLOTTETE DI PaBBASIO. 

Nell'ordinare i bronzi etruschi nel nuovo r. Museo 
archeologico di Firenze mi venne fra mano un emblema 

* Orerbeck nella tua ultima edixione della Grieeh. PI. non a?e?a 
pertanto ragione di persistere neU*aTTÌso che il F. di Pitagora si acco- 
stasse alla più antica corniola Schatffhansen n. 18, coUegante&i con 
la serie n. 19-21 [iS-19], pinttostochò alla corniola berolinese n. 22, 
la quale abbiamo Tedato connettersi assai strettamente con la piii 
notefole serie di rappresentanze n. 28: 24 [ti], 25 [tt]: 26[90], 
27 [t»], 28, 
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plumbeo, appartenente forse alla decorazione di qualche 
patera di bronzo, su cui vedesi rappresentalo il nostro 
eroe. Questo emblema, riprodotto in grandezza natu- 
rale sulla lav. d'agg. T n. 2, fu acquistato nel 1877 
insieme con una quantità di altri oggetti (vasellame 
ed armi di bronzo) provenienti tutti da uno scavo attua- 
tosi a Talamone in quell'anno *. E poscìachè gli oggetti 
fra i quali si rinvenne il detto emblema, sono senza dubbio 
del IV-IU sec. a. C, non si può esitare ad ascrivere 
alla stessa epoca anche l'emblema medesimo. La mol- 
lezza del piombo e la sua estrema ossidabilità hanno, 
come ben si capisce, molto danneggiata la conserva- 
zione della figura impressa, ma tuttavia essa si vede 
ancora abbastanza distinta per poter giudicarla nel 
suo stile, il quale, avuto riguardo alla natura del mo- 
numento, si può dire anche buono. 

F. è rappresentato anche qui nel suo abbandono 
in Lemno , seduto , ed in preda ai pensieri della 
sua solitudine. Siede sopra un masso dinanzi alla bocca 
della caverna che gli serve di asilo (Statofiog, xartjfsg^ 
névQog Sofocle Phil. vv. 16. 272:. Egli è barbato, 
ha i capelli cinti da una tenia, e, meditabondo, si sor- 
regge il capo con la mano d.; ha l'avambraccio s. e le 
cosce coperte da un misero cencio, e la faretra con 
le frecce fatali giace dietro di lui poggiata o sospesa 
alla roccia dell'antro. 

In un simile atteggiamento pensieroso F. si incontra 
sopra una serie di monumenti che io ho cercalo di 
dimostrare come abbiano per punto di partenza il 
celebre F. di Parrasio '. Di questi monumenti, citati 



1 y. Noi, degli scavi 1877 p. 244. QaWi il nostro emblema non 
ò però defMsritto. 

- y, M. di F. p. 55 8gg. e p. 80 egg. 
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Del Quadro sotto i d. 29-36, nessuno ci si pre- 
senta che sia, come T emblema, d' orìgine etnisca ' 
11 più antico monumento di tale sene è Varyballos ate- 
niese, n. 29 [24], da me edito, il quale è contemporaneo 
poco posteriore all'epoca in cui Qorì Pan*asio (ol. 90- 
108,2=a. 419-3Ì6 a. C.)*. e che per essere stato 
fabbricato e dipinto, a così dire, proprio sul luogo 
stesso, cioè da un artista vasculare il quale non può 
non aver veduto il notissimo F. di Parrasio, è troppo 
credibile che debba aderire assai da vicino a qudlo, 
se pure non ne è una copia a semplice contorno più 
meno libera. 

Una vera replica di questo slesso F. noi non Tab- 
biamo e solo , a grande distanza di tempo e di 
spazio, troviamo la pittura di via Latina n. 32 [25], 
la quale si accosta in apparenza più d'ogni altro monu- 
mento della serie al dipinto vasculare n. 29 [24] V 
Ed è degno di nota il fatto che per avventura il di- 
pinto di via Latina del sec. 11 di C. è contempo- 
raneo alla descrizione del quadro di Parrasio traman- 
dataci da Filostrato sen. , denominato l'Ateniese, perocché 
educato in Atene e vissuto più lardi a Roma, al tempo 
di Settimio Severo \ Accanto all' aryballos ateniese, 
sempre sopra suolo greco, abbiamo alcuni monumenti 
numismatici i quali ci oiTrouo il nostro eroe rappre- 

*' Lo scarabeo etrusco n. 40 [St] esce di serie, rappresentandoci F. 
sorpreso da nn accesso del male, come nella serie boethiana; ?. più 
innanzi. 

s y. M. di P, p. 80, e cfr. p. 288 nota 29 [f). 

» V. M. di F. p. 81. 

* Snlla descrizione di Filostrato, Imag, XVIII, accordantesi cogli 
epigrammi di Glauco e di Giuliano Egizio relati? i al F. di Parrasio {Anlh. 
Plaa. 17 111 e 118) t. M. diF.p.hO ig. In quanto a Glauco sgrasiata- 
mente ignoriamo a che epoca appartenga, mentre sappiamo che Giu- 
liano Egizio fÌTeTa al tempo di Giustiniano imperadore. 
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sentalo secondo il concetto che noi crediamo emanato 
dalla mente creatrice di Parrasio. Alludo alle monete 
d'argento della città di Lamia n. 30 [28] (v. Quadro) , bat- 
tute dopo quelle di bronzo, n. 37 [29], probabilmente verso 
la fine del sec. IV, al tempo circa di Demetrio Polior- 
cete '. Tali monete ci mostrano il maltese figlio di 
Peante (Sofocle Phil. v. 4), ritratto in un atteggiamento 
patetico e cogitabondo, conforme vedesi sul vasetto 
ateniese % con la differenza, che ivi Filotlele è co- 
perto da un misero cencio, mentre sul vaso egli veste 
il chitone dorico \ e che il turcasso contenente le 
erculee frecce, ivi è dato in mano a F., laddove sul 
vaso si trova in terra presso di lui. Però si badi che 
quest'ultima diff*erenza è più apparente che reale, im- 
perocché è naturale e di giusta ragione che un artista 
monetario, tornandogli diffìcile di esprimere in sì pic- 
cole proporzioni certi attribuii caratteristici del nostro 
eroe, quali sarebbero stali la calzatura al piede, la 
barba incolta e la faretra erculea, non siasi messo nem- 
meno a riprodurli, che già anche incidendoli sul conio 
avrebbero potuto scomparire o diventare invisibili sulla 
moneta battuta, ed abbia invece cercato di concentrare ad 
arte sulla figura da lui rappresentata l'interesse precipuo 
che essa richiamava al pensiero \ Ed a ciò mi pare che 

« y. p. 288 nota 30. 

s y. M. di F. p. 83 e la nota relativa. 

* Ciò sta meglio che mai in relanone con le espreesioDi ^axuc 
mixniaxóiJtn^o^ di Filostrato (Imag, AYill) e con le stesse Aaxìcfcp di 
Aristofane (Acharn, ▼. 423). Cfr. a tal proposito il if. di /'. p. 58 n. 2. 
Per contrario è corioso che F. snl vasetto ateniese appare insandalato 
con nno dei fiXtwiia che Parrasio, secondo nn aneddoto conservatoci 
da Ateneo (Xn, 70), soleva portare recandosi al ginnasio. 

* A qoesto proposito vogliasi pnre attendere che la mancanza 
della harba snlla moneta in discorso, anziché doversi alParbitrio mo- 
netario (cfr. M. d. F, p. 83 n. 2), potrebbe forse trovare ana giasti- 
fica nella idealiszaiioae del tipo eroico di F. 



»r> 
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riocisore della moneta d'argento di Lamia sia ottima- 
mente riuscito con mi ripiego molto semplice e che 
rivela ad un tempo il suo acume artistico, mettendo cioè 
in mano al suo F. l'arco e la faretra, che nel dipinto 
di Parrasio egli aveva veduto giacere sulla nuda roccia. 
SiiAile spediente sembra essere* slato adottato dall'inci- 
sore della gemma n. 31, la quale, per mala sorte, noi 
appena conosciamo per la descrizione fattacene da Raspe 
;v. M. di F. p. 84;, e che, se di lavoro greco, potrebbe 
pur avere una relazione di dipendenza colla moneta 
argentea di Lamia. Per tali ragioni credo di non appormi 
male in riconoscere una parentela artistica ancora più 
stretta e vicina fra il vaso ateniese n. 29 e la detta 
moneta di Lamia n. 30 [28], di quello che fra il vaso e la 
pittura romana n. 32 [25]. Riguardo alle monete di Lamia 
più antiche, n. 37 [29], làFiloltetenoi lo vediamo ritratto 
senza che l'incisore monetario si sia preflssa una idea 
di qualche profondità, e quindi anche indipendentemente 
da una particolare tradizione dell'arte, come si desume 
dal posto accessorio che occupano l'arco ed il turcasso 
di Ercole, dal pileo attribuito a F., perchè infermo, 
e soprattutto dalla posizione poco o nulla significante, 
ma vaga ed armonica data alle sue membra *. 

VeriQcata pertanto la diretta figliazione dal Filottetc 
di Parrasio dei n. 29 [24], 30 [28], 31 e 32 [25] con- 
sideriamo un po' in che rapporto stieno questi monumenti 
con l'emblema etrusco del IV-III sec. e con gli intagli 
greco-romani n. 34 [27], 36 [26], 38 [31] e 39. 

11 Filottete della corniola berolinese n. 34 [27], con 
cui mostra associarsi anche l'intaglio n. 35, potrebbe 
occupare un posto di mezzo fra il F. della moneta argen- 
tea di Lamia, n. 30 [28], e quello del vaso ateniese; e 

* V. queUo ch*io 8crì?eTa circa qaaste moneta nel M. di F, p. 88 ig. 
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quest'ultimo alla sua volta, si collegllerebbe con il F. del- 
remblema e con T intaglio Tischbein n. 36 [26]. Ora in 
tutte tre queste rappresentanze essondo comune il con- 
cetto che F. si sorregga con una mano la lesta sensibil- 
mente aggravata da mille pensieri angosciosi, è chiaro 
che noi siamo già tanto quanto fuori dall'ordine delle idee 
più profonde e spirituali che si contengono nei monumenti 
sopra considerali. Inoltro quel contrapposto allamenle 
patetico che Parrasio avrebbe saputo richiamare col met- 
tere sotto gli occhi di F. l'arco e la faretra ereditali 
da Ercole, unico conforto nella sua vila infelice e soli- 
taria, e destinati per ultimo al conquisto di Troia, 
quell'interesse sentimentale, dico, che avrebbe pure 
rilevato nel F. appunto di Parrasio l'incisore mone- 
tario della città di Lamia, il quale ce lo volle rendere anzi 
più palese al primo sguardo e perfino più significativo^ 
si perde ormai interamente nella gemma Tischbein 
n. 36 [26], dove l'arco e le frecce mancano del tutto; e pa- 
rimenti scomparisce non meno nell'emblema etrusco, dove 
occupano un posto affatto secondario trovandosi dietro 
le spalle dell'eroe, quanto nella stessa esimia corniola di 
Berlino n. 34 [27], dove Filottete è atteggiato col corpo a 
un dipresso come sulla moneta di Lamia n. 30 [28], 
ma tiene la testa alzata, quasi distratto ne' suoi pen- 
sieri da persona che sopraggiunga \ Siffatte conside- 
razioni menano a concludere che lo rappresentanze 
n. 33-36 appartengano, se non m'inganno, ad una 
irradiazione secondària del famoso F. di Parrasio, e 
che forse debbano collegarsi con quelle più ovvio di 
F. in composizione con altre figure, di cui noi ab- 



1* 



In questo senso aveva ragione TOverbeck di riconoscere nella 
figura della corniola berlinese (n. 84 [99]) una persona che origlia 
(cfr, M. di F, p. 82. 4). ... 

2 
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biamo parecchi esempi già nelle urne etnische del 
11 sec. (n. 52-58) ed in altri monumenti posteriori fcfr. 
nel Quadro i n. 49 [38] e 59 [48] ). In tal caso l'emblema 
etrusco, n. 33, insieme con gli intagli n. 34-36, non sareb- 
bero dunque altro che semplificazioni di un soggetto 
più meno complicalo; e allora gli intagli romani n. 38 
[3 1 ] e 39 resterebbero soli a riempire la vasta lacuna 
esistente fra il F. di Parrasio in copia greca n. 29 [24], 
30 [28], 31, ed il F. di Parrasio in copia romana 
n. 32 [25]. 

3. 

Il Filottrte di Bobthos. 

Sulla tav. d'agg. T. n. 3. è riprodotta una pasta 
violetta del R. Museo di Berlino facente già parie della 
collezione Friediaender e prima appartenente, siccome 
credo, alla collezione Hertz '. Io la citava nel M. di F, 
a p. 86 n. 4 conoscendola da una semplice descrizione, 
e quindi senza sapere se essa fosse o no una replica delle 
solite rappresentanze di Filottete che si ventila il piede 
ferito (v. Quadro n. 42-49), ed eziandio senza poter 
pronunciarmi sulla sua genuinità, che ora, per l'esame 
fattone suU' originale, sono in grado di attestare. A giudi- 
carla dal lavoro e dalla tecnica, questa pasta è senza dub- 
bio romana ed appartiene probabilmente al ll-lll sec. 
d. C, tal che starebbe molto vicina alla lucerna del Mu- 
seo britannico n. 59 [48] esibenteci F. che si fa vento 
al piede in composizione con altre figure *. In ambidue 
questi monumenti F. venteggia al piede s. con la 
mano d. (viceversa sugli intagli originali' , mentre in 



> CatahuuA of ihe coUeetion Ueris o. 831. 
3 M. di F. p. 102 Bg. 
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tutti gli altri delia serie, a quello d. con la d. mano. 
L'atleggiamento dell'eroe è sulla lucerna più corrìspon- 
dente a quello della sardonica etrusca n. 49 [38], pure 
di soggetto composto, anziché a quello della pasta berli- 
nese, la quale in ciò si accosta quando mai alla serie 
rappresentata dal n. 42, tav. d'agg. T n. i. [cfr. nel 
m. di F. figg. 34,35,36]. Ma, com'è naturale, in 
queste gemme la gamba d., dal piede ferito, ò tenuta 
sospesa e leggermente incurvata, dovechè sulla pasta 
di Berlino , essendo essa sana , poggia forte in terra 
e viene in parte parata dalla gamba s. inferma , la 
quale è poi dislesa siccome la gamba sana nelle anzidette 
gemme. 

Rilevate le differenze che separano la pasta del 
R. Gabinetto di Berlino dalle rappresentanze analoghe, 
ci interessa di stabilire la relazione artistica esistente 
fra tutti i monumenti che ci ofl'rono F. venteggiantesi 
il piede ulcerato. 11 più antico parrebbe lo scarabeo 
etrusco d'imitazione n. [36], che, se fosse genuino ', 
come fu ritenuto fmora per il suo stile severo e per la 
sua tecnica peculiare, potrebbe appartenere al Y-IV (!), 
sec. a. C. Dopo questo verrebbe l'altro scarabeo etrusco 
n. 49 [38], di non dubbia autenticità, il quale, per la sua 
forma e per il suo stile più libero, stimo spettare al 1 111-11 
sec. a. C; ma esso non ci offre più F. isolato, sibbene in 
una com{)osizione analoga a quella delle urne etrusche, 
con cui si associa per tempo e per concetto '. A parte 
dunque lo scarabeo n. 49 [38], uscente di serie, dallo 
scarabeo n. [36] si passa immediatamente al cammeo 
Reverley [38] simile al n. 43 [tav. d'agg. T tì. 4], 
a cui si associano, la gemma di Enea Vico n. 43 [34], la 



^ V. più inoansi p. 271 nota 1. 
5 V. M. di F. p. 88 tgg. 
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sardonica Townley n. i3, la pasta Hertz n. 4i, la pasta 
sardonica dell' I. Gabinetto di Pietroburgo n. 47, di cui 
oflriamo il disegno S 




e l'altra pasta Hertz n. 46 [tav. d'agg. T n. 3 J. Qui però 
siamo dinnanzi ad una quistione importantissima, la quale 
è il pernio di tutte le conseguenze che si possono trarre 
intorno alla parentela de' monumenti in discorso, e che 
mi arride di poter oggi risolvere. 

Nel M. di F. ho detto che lo Slephani, commen- 
tando gli scritti di Kòhler, e di nuovo in una lettera parti* 
colare a me cortesemente diretta, negava l'autenticità del 
cammeo Beverley, contro 1 av^'ersa opinione di Brunn, 
di Pulszky e di King. Allora io infirmavo il suo giudizio 
accettando la spiegazione oìTerla da Raoul-Rochetle, 
perchè trovava il lavoro del cammeo Beverley vera- 
mente incompatibile con la signatura dell'artista greco, 
e non poteva spiegarmi altrimenti l'intimo rapporto 
che tale cammeo presentava con la copia fattane da 
Enea Vico nel XVI sec. e con gli altri simili monu- 
menti antichi V Ma ecco intanto che un più profondo 
esame dei monumenti stessi, ed una indagine più larga 
e più minuziosa delle fonti mi hanno finalmente condotto 
a scoprire la causa prima di tulle le controversie e, 
quinci, la loro spiegazione verace. 



> Grane alla cortesia amichevole del eh. Kieseritsky, Cons.- 
deiri. Ermitage, ne ottenni 1* impronta, mentre era già tetto stampa 
il presente articolo Questa pasta (cfr. M. di F. p. 86 n. 6.), rettamente 
gindicata per antica anche dal Eieseritikj, ò alquanto corrosa, ma 
nonostante appare di lavoro alquanto migliore di quella di Berlino. 

- M. di F. p. 87, dove appunto m^aTTisava che il cammeo Beverley 
fosse una copia romana di un* opera celehre del ceseUatore Boethos. 



: cohsipkbazioni qenerali in proposito 
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Il cammeo Beverley. edito per dapprima da Raspe 
(a. 1791], ìndi da Micbaelis la. ISuT., poi da King 
(a. 187S;. ed anche da me (a. 1879) ' e di cui pure esiste 
una replica in agaloiiice nel gabinetto dell' ErmitageaPie- 
troburgo ', non b, come fu sempre creduto da tutti e da mo 
medesimo nel M. di F., -none, dico, per niente alTatlo 11 
cammeo in sardonica che fu portato da Choiseul-Gouffier 
dalt'Orìenle, e da luì pubblicato dopo il suo ritorno in 
Francia ne! 1809' eriprodotlo dipoi sulle impronte daMil- 
lìn e da tnghirami t. d'agg. T a. 1. \ Basta confrontare 



< Bupe a daeriplive Calalogue of gmu, d. 9351; Hicbutis 
^n. dtWlnjt. 1S57 tar. d'agg. // 4 : King ani. gemt and ringi ti. 2* 
Il tar. 154; cfr. Impr. Iti cent 3, 83 s hapr. Coda 30 £ 258. 

- Mi era nato il sospetta che questo caionieo. notificatomi dalia 
Mrt«iia di Slephani IH. di F. p. 87 n. 6), fosse quello bImjo ìd aga- 
tonice faceotc g;ià pute della collezioDe Beverlej a Londra, la quale 
teno la fine del we- tcorao ai ditise, passando metà a Pietroburgo in 
poueuo deUa ciarina Caterina II, e l'altra metà rimaneodo alla caaa Be- 
Tello; in mano del sig. Ueber Pere; {ut. Einf;. op. e 11 p. 38). Il King 
pobblicando il cammeo nell'atlante, tar. 45. 4, lo di come della 
colL fiefeiley, ma non così nell'altro ino libro: AnL gemi, Lon- 
don 1860, p. 215, dov'è dato bUameate come della colL di Pietro- 
borgo [ ifì si cita Mìlìotti Oueriptian d'une eolUetion de Si. PéUnbmirg 
•te. Vienne 1809, opera di coi rinuae inedito il II toI. oggi con- 
■errato all' Ermi tage). Ora perù che dal medesimo Ejsserìtik; bo 
gentilmente ricevuta l'impronta, del detto cammeo di Pietiobnrgo, bo 
potuto assicurarmi che li tratta veramente di una seconda replica 
di qneUo Beverie;- H lavoro delle dne pietre è aSatU analogo o qmui 
lo direati della itena mano, se eoa ci fossero alcane minute differenze 
tecaicbe, rianltanti più che altro dall' essere il cammeo di Pietroburgo 
nn po' più grande dell'altro. Dal Kieseritik; ottenni esisodio le im- 
pronte delle altre gemme falsa del gabinetto di Pietroburgo, ondo 
feci parola nel M. di P. p. 86 n. 6, tutte esibenti caratteri di mo- 
dernità spiccatissimL 

* Vo!/age pili, de la Orice, Paris 1782-1809 II pi. 16. 

* Ancbe Overbeck lo rìprodoceTa (tìer. Gal. XXIV 8), ma egli 
ricavava il no disegno dalla pnblilicuione di Chaisenl-iiooffier. citando 
la riscontro erraoeamente Raspe n. S357 e le Impr. dell'hU lU 83. 
UiltìD invece nel 1811, riprodncendo a semplici contorni e rim- 
picciolito il cammeo di Choisoul-Oouffier. da questi pubblicato dns 
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con vigile attenzione tutte le pubblicazioni del vero 
cammeo di Choiseul-Gouffier con quelle del cammeo 
Beverley, per convincersene ben tosto e per rendersi 
ragione che l'uno è moderna imitazione dell'altro. Sul 
cammeo di Choiseul-Goufiier (t. d'agg. 7. n. i) ' Filot- 
tete giace sopra la roccia dell' isola di Lemno resa soflSce 
dalla pelle d'animale che gli serviva di veste (éogaì ^tj^irnv 
Malvmavaiv avróv, Euripide in Dion. Or. LIX; cfr. Accio, 
Phil, fr. Y ed. Ribbeck), e poggiandosi col gomito s. su 
di un rialzo del suolo, caccia con un' ala di palombo 

anni prima quattro Tolte ingraudito dal Tero, pare si na servito 
di tina impronta, perchò nel sno disegno {Gali, MyOioL pi. 105 n. 004) 
mancano le mosche, e queste si dovevano vedere bene nel nicolo ori- 
ginale, massime sotto nna lente d* ingrandimento, per il loro risalto su 
fondo scuro. Le dette mosche, appena visibili sul disegno tanto ingran- 
dito di Choiseul-GouiBer, non è meraviglia che sieno sfuggite a ehi 
aveva sott*occhio una semplice impronta monocroma da riprodurre in 
grandezsa quasi naturale. Ciò credo abbia indotto Millin a interpre- 
tare come un refrigerio Tatto del ventare al piede sul cammeo di 
Choiseul-OouiBer (cfr. la descrizione da lai datane nel testo). Inghi- 
nirni, contemporaneo in sua gioventù a Millin, ripubblicava nel 1S81 
tale canmieo, poigendolo siccome la più splendida illustrazione del 
F. omerico {Gal. Om, tav. LI voL I p. 108 sg), ma indipendente* 
mente, a quanto pare, dalla primitiva pubblicazione fattane da Oboi- 
seul-QouiBer, ch*ei però cita siccome anteriore alla sua, e così pare 
da quella a semplici contomi di Millin, che lui quasi dichiara 
nsufficiente (v. p. 109). Anche Inghirami, facendo disegnare non- 
dimeno con spedale accuratezza questo cammeo, quadruplicato dal 
vero, dovette avere sott*occhio una impronta, giusta si desume dalla 
stessa mancanza deUe mosche, per la maniera peculiare con cui sono 
espressi i peli del capo di F., e infine anche dalTovale dato al cam- 
meo, il quale nel suo disegno è irregolare (con anche in MiUin], 
mentre nel rame di Choiseul-OouiBer è regolarissimo. Bispetto poi allo 
sventolamento l'Inghirami segue senza volerlo Finterpretasione data 
coscientemente da Choiseul-GouiBer, scrivendo: «in atto di sventolarsi 
con ungala di volatile la sua piaga per tenore lontani i noiosi intetti > 
cioè le mosche, scorte e nominate da Choiseul-OouiBer e non vedute 
da lui 

* Il disegno dato sulla tav. d*agg. 7 n. 7, è copiato accuratamente 
dal rame di Choiseul-OouiBer, 1. e, rimpicciolito la metà. 
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(9>à/?f$ Eschilo Phil. fr. 97) gli importuni inselli (om^oi, 
Eschilo Phil. fr. 103), atlirali dal fetore della sua piaga 
(Soph. Phil. in Tr. fr. 627 ed. Dindorf) ' al piede d., il 
quale è insandalato precisamente con uno dei néiila 
[fiXavttaj (xavóaJua, xqrjnldsg) nominali da Filostrato V 
Al contrario sul cammeo Beverley , che noi posse- 
diamo nelle Impr. delUnsL III 83, Cades 30 E 258, 
e similmente sullo scarabeo Vanutelli [36], il quale 
ormai ci si appalesa anch'esso di orìgine recente *, non 
si vede niente di tutto questo, o a dir meglio si vede 
tutto questo in confuso, come può aspettarsi soltanto 
dalla ignoranza e dalla mala intelligenza di un moderno 
falsificatore. Il sasso su cui F. poggia il gomito, si 
confonde con la pelle d'animale, la calzatura, vero e 
proprio sandalo colla sua suola [nHiXav) e colle sue 
coregge (Ifjtdvtegy (rq>caQmT^Q€^) , diventa una fasciatura 
indistinta \ e gli insetti [oMOfvai) non esistono più per 
la semplice ragione che il copiatore non gli ha scorti, 

^ y. M. di F. p. 45; sul fetore dell*alcera di F. cfr. aoche il 
passo di Proclo tratto dai Eypria (if. di F. p. 4) e Tepigramma attri- 
buito a Ladano (Jaeobe) o a LaeUlo nélTAnL Pai. U 289, A àvcMttf. 

' £p. XVIII, cfr. M. di F. p. 82. Sol disegno accnratisnmo dato 
da Choiaenl-Gonffier (cfr. t. d*agg. 7* n. 4) la snoia del sandalo (rò 
néddoy) si Tede chiaramente, e le coregge poi {Ifiayng, ciptu^àn^K) 
sono allacciati con la masrinia predaione. 

» V. p. 271 nota 1. 

A Richiamo Tatteozione su qnesto particolare molto decisivo per 
poter riconoscere, in generale, Topera dei falsificatori de* monumenti 
di F. dal lavoro propriamente antico. In tatti i monumenti di non 
dubbia antentidtà che rappresentano F. abbandonato in Lemno con la 
calsatura al piede ulcerato, k detta calsatura {néMor) è espressa o 
nella forma di un sandalo greco {fiXavTM, fiXavria, aonfolMr, M^nptt^tf) 
cfr. i n. 20 [t9], 22 [t9], 25 [M], 33 [t9], 49 [9H] (appena 
visibili due sole ligule sullo stinco) 52-58 e 62 [4 1 -44,&«] e 59 [éH], o 
nella forma d'un calceo romano (ealetus)^ cfr. 1 n. 28 [tav. d*agg. 7n. 1], 
32 [tft], 36 [9U], [MS] 4& fi giustamente tutti i monumenti dove ap- 
pare il aaodaloy sono gred od etruschi , e dove il calcao , per certo 
romani (cfr. il Quadro). 
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ed ha iDlerpretato secondo l' idea moderna Tatto del 
far vento al piede; tal quale han fatto lo stesso Bfillin (testo 
alla Gali. myth. n. 60i) ed altri archeotogi, ed anch'io 
credetti possibile (M. di F, p. S6 n. i) \ Riguardando 
poi la tecnica della pietra non e' è da stupirci meno con 
noi medesimi, che si possa avere una volta scambiato 
il moderno cammeo Beverley con quello antico di Choi- 
seul-Gouflìer. Nel cammeo di ChoiseuUGouflQer il lavoro 
della pietra risulta di una bellezza davvero impareg- 
giabile: i capelli e la barba sono trattati con rara fini- 
tezza ed alla maniera tutta particolare delle opere gre- 
che del miglior tempo dell'arte *; il viso dell'eroe è 
scarno ed emacialo, ma nello stesso tempo in alto grado 
sentimentale, sicché ti pare di quasi vedervi idealizzato 
il dolore fisico da cui egli veniva sopraffatto nel- 
l'accesso del male. Tutti i palimenli del misero dere- 
litto (li Lemno sono qui spiritualmente concentrali nella 
patetica espressione del suo volto, perciocché le membra 
del corpo non sono uè magre, né macilenti, quali 
appaiono sul cammeo Beverley e sulla replica di 
Pietroburgo di arte moderna. Inoltre l'anatomia del 
suo corpo si manifesta in ogni minima parte ben 
intesa ed espressa con quella giusta misura orga- 
nica che soltanto gli artefici greci sapeano tenere. Nel 
cammeo Beverley per converso manca un vero senti- 



A Che i falBiflcAtori dei mònnmeati di F. afcnero interpretato 
in tal modo quello t? entolarsi fin dal lec. XVI, è dimoatrato, oltre che 
daU* intaglio copiato da Enea Vico (n. [34]), •pecialmeato dal mo- 
derno baseoriliero marmoreo edito da Lahoe (JAtf* di Mantova ni 
Ut. 49; Dùtschke anL Bildw. lY n. 878^ dorè F., unao Jopra nn 
tronco d*albero, ti Tentila con nn* enorme ala di Tolatiie U piede fe- 
rito, oggi mancante. . 

s Cfr. il dilegno di Ohoiienl-Qonffier ^t d*agg. T n. 4) con qneUo 
^di Inghirami, in coi la caplgliaiora e la harha pretentino una mor- 
bidexta od una floidità tutta speciale. 




E CONSIDBRAZIOKI QENERAL: IN FROPOSllO 



271 



mento darle, ed accanto alla notata mala intelligenza 
della rappresentanza originale, e' è ancora l'insipienza 
che mena alla esagerazione volgare; laonde qucll'effetLo 
patetico che nel cammeo di Cboiseul-tìouffier b raccolto 
nell'espressione del volto, nel cammeo IJeverley 6 traspor- 
tato e quasi metafrasato nel dimagramento esteriore di 
tutte le membra. Anche la trattazione dei capelli e 
(Iella barba nel cammeo Beverley è assai negletta o 
condotta alla foggia moderna; non meglio imitala è 
l'ala d'uccello; non intesa la calzatura; e per ultimo 
pcrRno l' iscrizione Boi^»ov è copiala inesattamente 
con le lettere circolari uscenti di linea e con la > Tatta 
col punto ;0;, quando in tutte le citate riproduzioni 
del cammeo di Choiseul-GouQìer, le lettere appaiono 
tagliato nitidamente eguali, precise, equidistanti, e 
la * è sbarrata fO '. Ma se questi due cammei 
sono fra loro talmente diversi e 1' uno si palesa tanto 
apertamente antico e genuino quanto l'altro moderno 
e falso, come potè mai nascere e diffondersi fra gli 
archeologi un equivo(;o cosi madornale? 

La più antica pubblicazione del cammeo Beverley 
si trova neir opera di Raspe : A descriplìve calalogue 
ecc. II lav. 53 n. 9357. stampata a Londra nel 1791, 
e Raspe ci dava allora la vaga notizia che quel cam- 



' L« Btesae critiche ora (Me al cammeo Betnley ai posaono 
ripetere esattamente pel cammeo a^tooìce di Fìetrobargo (t. sopra 
p. 261 Dota 2 e ptr lo acarabeo Vanatelli [SS], il qaale cODBe^nen- 
temente ci d diirelò anch' eaio di non dabbia origine inoderaa. L' altra 
replica ia pasta dei cammeo di Boettioa, pure eaistante a Pietroburgo, 
presanta i medeiimi errori di fallo e per di piii la lifroatora dell'ar- 
tista tatta coofosa. Eignardo alla 9 del cotnmeQ originale batterà 
dire che essa ha la forma 9 «ncha Del famoso canuneo di AtheDioo 
del gabinetto di Napoli, mentre ha l' altra forma O neUe sue imi- 
tazioni fatte dai moderni inciaorì (cf. più inssozi p. 27S nota S). 
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meo era in Francia '. Più lardi, nel 1831, Gerhard, 
descrìvendo le impronte gemmane preparate a Roma 
per risliluto da Cades, ci rìrerìva (v. BulL 1834 p. 121) 
che il cammeo offerto nei!' Impr, III 85, era posseduto 
dal conte di Beveriey, aggiungendo che tale cammeo 
si conosceva da qualche disegno; e qui citava erronea- 
mente la pubblicazione di Millin Gali myth, CXY n. 601. 
Verso l'istessa epoca Kòhler, il quale, occupandosi spe- 
cialmente di gemme, dovette essere fra i primi ad avere 
a Pietroburgo le impronte dell'Istituto, da crìtico e da 
accorto conoscitore, rilevò bensì che il lavoro mediocre 
del cammeo Beveriey non sembrava orìginale, ma 
rìtenendo anch' egli, come Gerhard, che si trattasse del 
cammeo di Choiseul-GouiBer^ e pur peritandosi, contro 
il suo costume, ad infirmare categoricamente la fama 
divulgatissima che esso godeva, disse parergli verisi- 
mile che quel cammeo fosse una nuova imitazione della 
gemma copiata da Enea Vico sulla fine del sec. XVI, 
a cui si aggiunse il nome del celebre cesellatore 
Boethos V II sospetto emanato da Kohler e dallo 
Stephani confortato, diede origine ad una grave po- 



*■ OioTa notare che R. Bochette, quando pubblicava a Parigi la 
sua Lettre à Af. Schom (a. 1882), in cui parlava del cammeo di Choi- 
eenl-GonlBer, non aveva 8ott*occhio Topera di Raspe col disegno de 
cammeo Beveriey, perchè altrimenti l'avrebbe citata. E cosi non la 
citava nemmeno Tanuo appresso pubblicando i suoi Afo/i. inéd,^ dove 
anzi, scrivendo egli (v. t. Il p. 287 n. 8) che questa bella pietra 
«ra stata acquistata dal detto Choisenl-Oonffier nel- 
l*Asia Minore , ci lascia supporre che al suo tempo quel cammeo 
si conservasse sempre in casa di Choiseul-GouiBer, morto a Parigi 
solamente Ta. 1817. È noto poi che la colleiione di antichità di Choi- 
seul-Gouffier passò quasi tutta nel museo del Louvre , se non che, 
probabilmenta , il cammeo, come oggetto presioeo, sarà rimasto in 
mano degU er«di (ì). 

< Kohler Abhandiung ùber die getchniUenm Steiner nelle Geeamm 
Schrifien ed. da Stephani, m p. 805. 
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leroica dibattutasi fra eminenti archeologi, e in primo 
luogo sostenuta da Brann» il quale, nei Grieek. Kun$llcr 11 
p. 479, ammise la possibile genuinità del cammeo in 
questione, escludendo però l' idea di R. Rochette, che 
il Boetbos artefice di questa pietra fosse il celebre cesel- 
latore nominato da Plinio '. Nessuno intanto si curò 
mai di confrontare, se veramente il cammeo Reverley 
era quello di Choiseul-GoufBer, e la pubblicazione di 
Raspe coeva a quella di Cboiseul-Gouffier , togliendo 
ad ognuno il sospetto che i due cammei non fossero 
identici , trascinò tulli quanti in un errore troppo fecondo 
di conseguenze. Ma e' è di più : la gemma n. [34] 
pubblicata da De Rossi (Gemmae anlig. eie. tav. 29) 
e da Maflei [Gemme ani. p. lY tav. 67), la quale 
sappiamo essere slata imitata da Enea Vico di Parma 
verso la fine del XYI sec.^ e che indusse Pulszky ad 
affermare di poter rintracciare il cammeo Beveriey 
fino al sec. XIV (!) *, ripete giustamente tutti gli errori 
ed i malintesi che ci hanno aperti gli occhi per di- 
chiarar falsi il cammeo stesso del conte di Beveriey, 
la replica di Pietroburgo , e perfino la sardonica Ya- 
nutelli '. L'imitatore quindi del sec. XYI ed i falsi- 
ficatori del XYIII sec. si sono perfettamente incontrati; 
anche Enea Vico ha conruso il sasso con la pelle 
d'animale, ch'ei credette di leone ', ed ha fasciato 
anch' egli il piede ferito , lasciando scoperta soltanto 
la punta, conforme al concetto moderno. Siccome però 
la fasciatura imitata da Enea Vico assomiglia più ad 
un calceo romano che ad un sandalo greco , così è 



• V. M. di F. p. 86. 

' V. Arch, Ameiger 1866 p. 2*72; cft. Michaelis Ann. àtlTJmL 
18S7 p. 262 n. 2. 

' Cfr. topi» p. 271 noi» 1. 

* Cfir. M. di F. p. 87 n. 6. 



h% 
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lecito congetturare che rorìginale, da cai attinse Tin- 
cisore parmense nel sec. XVI , non fosse già un in- 
taglio greco od etnisco, bensì qualche replica romana, 
simile forse alla sardonica Townley, n. i3, ed alla pasta 
Hertz, n. ii, intagli codest' ultimi , i quali inclino a 
ritenere genuini per i notati insetti che ivi F. cacciava 
con l'ala di volatile \ Del resto le numerose repliche 
antiche e moderne di F. che venteggia al piede, esi- 
stenti nel sec. XVII I , ci fanno già esse pensare che 
anco nel sec. XVI non fossero molto rare, ed il bas- 
sorilievo moderno di Mantova, edito da Labus *, prova 
pure quanto fosse notoria fra gli aitisli del rinasci- 
mento cosiffatta rappresentanza. Quanto al cammeo 
Beverley, esso dunque deriva direttamente da quello 
di Choiseul-GoufBer, e deve essere slato falsificato dopo 
il ritomo dall'Oriente di quel dolio diplomatico (a. 1782)., 
appena si sparse la voce in Francia ed in Italia del 
cammeo da lui portato, ed appena che egli medesimo ne 
donò a qualcuno l'impronta; imperocché, quando nel 1791 
Raspe pubblicava il catalogo delle impronte raccolte da 
Tassie, questi aveva già ottenuta quella del falso cam- 
meo di Boethos, da lui supposto buono*, allo stesso modo 
come egli ebbe T impronta del falso cammeo di Pro- 
tarchos e non quella della pietra originale che si con- 
serva nella gliptoteca fiorentina \ 

* È ottìo che qneiti iosetti daggìneto agli occhi di chi inter» 
preUfa modernamente Tatto di sTentolare k piaga per refrigerio del 
male (▼. sopra p. 267 nota 4). 

2 V. sopra p. 270 nota 1. 

' Così pare si spiega come mai Baspe, contemporaneo di Ghoi- 
senl-GoniBer, ignorasse il nome del possessore del cammeo che pab- 
blicava, e desse, per consegnenxa, la ?aga notixia salia saa esistenxa in 
Plancia. 

* Fa il nome dell'artista sbagliato haxìtapxox per nfATAf 
xoxEnOEi che, per aTfeatara, fece riconòieere a Bronn la -fidsità del 
cammeo di Raspe, n. 6679 (v. Gr. KùnsA. II p. (23). Il cammeo di 
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Esaurita pertanto codesta stona assai istruttiva di 
un errore già troppo lungamente invalso \ e. ri vendicata 
la inconcussa antichità del cammeo di Cboiseul--Gouffier, 
il quale diventa così il secondo o il terzo che si conosca 
con una signatura indubbiamente autentica *, vediamo, 
in breve, che sigoiflcato abbia tale signatura e in che 
relazione stia col celebre Boethos nominato da Cice- 
rone, Plinio e Pausania. 

Gli ultimi studi fatti sopra le opere di Boethos a 
noi pervenute in copia romana *, e le stesse ricerche 
critiche più recenti intorno all'estratto. pliniano relativo 
ai cesellatori \ hanno assodato la nozione che Boethos 
era nativo di Calcedonia di Bitinia', e che apparteneva, 
secondo ogni probabilità, all' epoca in cui Tellenismo 
artistico andava concentrandosi a Pergamo ed a Hodi 
(i IV-IIl sec. a. G.) V Di sorte che con tali dati non 



Protarchos, riconosciato per Teramente antico anche dal «oepetiosiidmo 
Kohler (o. e p. 200), è in sardonica come il cammeo di ChoiNul- 
Gonffier, mentre quello Beverley e quello di Pietroburgo tono in aga- 
tomce. 

^ La storia di questo errore na presente d*ora innantt a chiunque 
imprenda studi sulla gliptica antica. 

< Pongo teno il celebre caminoò di Athenion (aohnian) della 
coli. Farnese a Napoli, U quale, contro il sospetto di Brain Gr. KùnsU. U 
p. 478) e di Oyerbech (Ktautmythol.J 891)^ apino èssere Teramente 
antico. Mi riprometto di dimostrarlo in altra ooeasione, ftcoido vedere 
Tassoluta modernità della corrispondente corniola della colL fiorentina, 
passata, di questi giorni^ nel Museo areheologico (cfr. Wieaeler AmAnn. 
(i. a. if. ed. 2* n. 24 p. 17 sgg.). 

' y. la monografia di Furtwftngler <isr DornausEiehir und dir 
Knabe mil der Garu^ Berlin 1876. 

« Cfr. Brieger de fonL litr. 28-86 N. H. PUil p. 60; Fnrtwingler 
PUnius ti. teine QueUen, Leipcig 1877 p. 1.1 sgg. 

^ KaXpjàariof o Xiiht9fd6yu>g (odiernamente Eadi Keri) inFau- 
sania V 17 corretto da MfiUer tìandb, § 159, 1; cfr. Schubert, Fle- 
ckeisen Jahrh, 87 p. 808 sg. . <. 

^ Brunn nei Grieeh, KùnslL I p. 500. inferiva jda. Cicerone (m 
Verr^ IV. 14) che Boethos non fosse postorioni^ alla prima metà del 
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sembra discordare il cammeo in discorso: esso pro- 
viene difalti dall'Asia Minore ed è verisimile che Gboi- 
seul-4jOuQier, ambasciatore a Costantinopoli nel 1787, 
l'abbia ricevuto dalla vicina Calcedonia, se non dalla 
Bitinia, da qualche altra contrada circostante '; il 
lavoro della pietra appartiene, come dicemmo, alla buona 
epoca deir arte greca, e, per quanto ci sia dato giudi- 
care da un semplice disegno, non si può disconoscere in 
quel cammeo un'opera di merito grandissimo; il con- 
cetto della rappresentanza ben aderisco alla tendenza 
tutta propria del perìodo ellenistico, e la paleografia 
deiriscrizione è giusto quella in uso nell'Asia Minore 
dal tempo dei Dìadochi in poi *. Codeste coincidenze 
però sono per noi troppo elastiche per indurci a cre- 
dere a sospettare di avere nel cammeo di Choisoul- 
GoufBer un'opera originale del celebre cesellatore, che 
aveva eseguila Y idria pracclaro opere et grandi pen- 
dere, rubata da Yerres a PamGlo di Lilibeo. Anche 
senza poter vedere una impronta del cammeo di Choi- 
seul-Gouffier^ il quale speriamo che oggimai non tarderà 
più tanto, a ricomparire alla luce del giorno e ad occu- 

II lèc. &. C, • À moftiata quindi propenso (II p. 400) a riportarlo 
al perìodo antaìeMandrìno; opinione la qnale yeniya accettata da 
Oferbeck (Gr. PLÌlp. 126), perchè questi yedsTa nella enomerazione 
dei cesellatorì fatta da Plinio an órdine cronologico. Un più attento 
eaame del brano di Plinio oondnce però, anche il meno Tolonteroso, a 
seoTgmi un estratto in ordine di mento, ricarato daUe mbrìche 
alfabetiche degli artisti con qualche gionta desunta da Mnciano, so- 
lita fonte' di Plinio, quando parla di opere artistiche consenrate a 
Rodi (cfr. Brìegcr L e. e Furtw&ngler 1. e p. 13). Così, escluso qual- 
siasi erìterìo cronologico nella nota pliniana concernente i oesellatorì. 
non ci resta altra guida per fissare il tempo dei medesimi se non il 
genere speciale deUe loro opere, e le citaiioni degli altri autori che 
li nominano. E sotto tale riguardo Akragas, Boethos e Mjtb apparter- 
rebbero tutti tre airepoca alessandrina. 

A Cfr. sopra p. 872 nota 1. 

* Frani SI. ep. gr. p. 148 sgg. 
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pare il poslo eminentissimo che gli si compete ^ noi, fio 
d'ora, leniamo ferma fiducia che si abbia a che fare con 
un'opera sì veramente greca, o appartenente a qualche 
altro Boethos, forse rampollo di quella illustre famiglia 
a cui Calcedonia e Nicomedia aveva dato i natali *, 
oppure, ed è più probabile e con? ilinlivo, per non dire 
quasi sicuro, con una copia fatta nel IIM sec. a. G. 
da qualche distinto incisore di un Filottele assai famoso 
creato da Boethos di Calcedonia, e da questi scolpilo, 
cesellato in metallo per ornamento di qualche sua 
esimia opera di propria toreutica, 

Così noi ritorneremmo per altra via all'idea già 
propugnata nel M. di F. , dove pure abbiamo attribuito 
a Boethos il prototipo di tutte le rappresentanze di F. 
che venteggia al piede ulcerato con un' ala di vola- 
tile, per cacciarne le mosche *. E ci conferma in 
questa opinione, da un lato il nome di Boethos al geni- 
tivo (BOHeOY) \ forma la quale si prestava benissimo 
alla doppia interpretazione anche ab antico^ e che poteva 
per ciò illudere gli amatori e i collettori inesperti di og- 
getti d'arte senza che in realtà ci fosse menzogna; e 
dall'altro lato segnatamente il ritomo, di F. che si 
sventola il piede sopra uno scarabeo etrusco, attri- 
buibile al i IIMI sec. a. G. 

E di vero, come potrebbe spiegarsi la presenza in Etni- 
ria, almeno fin dal li sec. a. C, del suddetto motivo in 
composizione con altre figure, senza ammettere che co- 
desto modo di rappresentare F. si fosse già introdotto 



t Cfr. toprm p. 272 nota 1. 

s y. le iicrisioiii, C. I. Gr. il 6164, 6146, besehè toipette ftpoerlCr. 

3 y. M. di F. p. 108 wg. 

* La maggior parte delle piti antiehe gemne meglio accertate 
presentano il nome deU*artitta al caio rttto segosto dal ferbo in9Ìit 
abbrefiato o sottiatefo. 
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nell'arte iodostrìale di quel tempo? E se il cammeo di 
Choiseul-Gouffier fosse opera originale, come mai un 
piccolo oggetto di questa natura, mirabile quanto si vo- 
glia, avrebbe potuto avere tanto grido e così larga ap- 
plicazione artistica nella lontana Etruria? Né è poi credi- 
bile che Boethos, toffwti^g geniale, si mettesse a copiare 
da /Jlv;m7^ ^^^ ^^^ ^'^ avesse .ideato prima di lui. 
Decisamente il cammeo di Choiseul-Gouffier segna per 
noi l'introduzione nella gliplica greca del III-I sec. 
a. C. del nuovissimo motivo d'effetto creato da Boe- 
thos, alla stessa guisa come lo scarabeo etrusco n. 19 
[38] ne rappresenta la sua accettazione nella gliplica 
etnisca deli III-II sec. a. C, d'intaglio copiato da 
Enea Vico, n. 45 [34], la sardonica Townley n. 13, 
la pasta Hertz n. ii, la pasta sardonica dell' Ermi- 
tage n. 47 (v. sopra p. 266), la pasta berlinese 
(tav. d agg. T n. 3ì non che la lucerna del Museo bri- 
tannico, n. 59 [48] , addimostrano la sua ultima ap- 
plicazione nella gliplica romana del I-II sec. d. C. e 
nella figulina pure romana del IMII d. C. in una for- 
ma irradiatorìa secondaria '. E la circostanza ancora 
che già sin dal principio del 11 sec. a. C, la fama 
del F. di Boethos si era divulgala fra gli artisti 
di secondo o terzo ordine della industriale Etruria, mi- 
lita in favore dei risullati ottenuti circa la cronologia 
di Boethos, il quale, per poter essere stato il propaga- 
tore di tale motivo, avrebbe dovuto fiorire naturalmente 
verso la fine del IV, o al più tardi nel III sec. a. C. Per 
la qual cosa tutto risulta chiaro e ci par provato in con- 
clusione che il concetto di F. che si ventila il piede, av- 
vegnachò possa ripetere il suo primo principio dalla 
tragedia di Eschilo *, esso appartiene, artisticamente 

^ \. M.di F.^ 103 ig. 

" M. di F. p. 91; cfr. sopì» p. 26S sg. 
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parlando, al cosidetto ellenismo ionico, il quale, anche 
in questo caso, avrebbe esercitato una influenza quasi 
immediata nel!' Etruria ed a Roma. Fatto che è tanto 
più facile a comprendersi, allorché si pensi che l'arche- 
tipo di tale appariscente motivo artistico era un oggetto 
di toreutica, cioè un oggetto di arie propriamente 
industriale. 11 F. venteggiantesi crealo da Boethos, non 
avendo dunque mestieri di introdursi nell'arte appunto 
industriale, per trovar poscia la via di difTondersi più 
lungi col commercio, diventò notorio ben presto anche 
in Etruria , e , se Boethos non ideò egli medesimo il 
suo Filottete in composizione coi rapitori delle erculee 
frecce, lo scarabeo n. i9 [38] potrebbe rivelarci che 
già nel li scc. a. C. il detto Filottete veniva usato 
come una immagine ormai tipica nelle composizioni 
dove tornava acconcio '• Che ciò d'altronde sia ac- 
caduto più tardi all'epoca romana , sembra dimostrar- 
celo la lucerna del Museo britannico (n. 59 [48]], 
mentre la interessante corniola romana del gabinetto 
fiorentino n. 48 [33], in cui F. scaccia le mosche con una 
frasca, va considerata, a mio credere, come una libera 
deviazione del concetto originale. Ad ogni modo anche 
a Roma, dove si pregiavan tanto le opere di Boethos e 
tanto si ricercavano i suoi originali *, o almeno almeno 
le copie dei medesimi *, si riproduce con particolare 
predilezione il vero F. di Boethos; ragione codesta per 
cui nói contiamo nei nostri musei un numero relativa- 
mente considerevole di intagli romani i quali ce lo rap- 
presentano in una figliazione artistica più o meno con- 

» ir. di F. p. 104. 

2 Ofir. Cicerone Le. 

3 Cfr. per analogia in Orerbeck SeMflquéUen p. 418 sgg. tatti 
i pa88i antichi in cni si accenna ad imitazioni che si fiiiceTano sane 
opere di Mentore (2179, 2180), Galaniide (12185), Mys (2182) ecc. 

3 
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sanguinea. £ se per ultimo la pasta berlinese it. d'agg. T 
n. 3j e l'altra pasta dell' Ènnitage ^p. 266; adesso 
pubblicate ce lo offrono un poco moditicato dal solito 
atteggiamento, non si può sconfessare altrimenti il loro 
intimo rapporto di dipendenza col celebre Filottete 
boethiano. 



La guarigione di Filottetk 

» ■ • 

Sulla tav. d'agg. T n. S è riprodotto per la prima 
volta queir importante scarabeo etrusco in corniola rin- 
venuto a Chiusi dall' ab. Ragnini nel 1858, onde si 
era perduta la traccia e che io aveva quindi dovuto 
commentare, nel Af. di F., sulj^ semplice descrizione 
di Conestabile V In aggiunta a quanto già dissi IM, 
di F. p. 105 sg.;, farò osservare che qui F. è barbato 
e che somiglia assai visibilmente al F. medicato da 
Macaone rappresentato sopra lo specchio in rilievo del 
civico Museo di Bologna, edito in varie opere * e da 
me di bel nuovo con maggiore esattezza V II nostro 
eroe ha sullo scarabeo un atteggiamento molto corri- 
spondente a quello che tiene in su lo specchio, e questa 
corrispondenza risulta anche meglio all'occhio, se l'of- 
ferto disegno, preso dall'impronta, si guarda per traspa- 
renza, onde averlo nell'effetto della incisione originale; 
solamente l'artefice gemmario ha cambiato la posizione del 
lungo bastone su cui Filottete si appoggia, e invece di 
lasciarlo nella mano d. is. sull'impronta;!, come nello 
specchio, glielo mise nella mano s., aflSnchè si vedesse 
meglio e non facesse confusione attraversando il braccio, 

• 

> y. BuU, d. InsL 1859 p. Z, Presentemente si consenra nel gabi- 
netto delle pietre incise annesso al Museo britannico. Il disegno è tolto > 
da nna impronta favoritami dal sig. Murray dorante il mio soggiorno 
a Londnu nelFantanno del 1879. 

2 Citerò qneUe più alla mano: Ingbirami OaL om, tar. 50; 
Panoflok BOd. anL I.c^..tav. 7, 11; Orerbeck har. Gal. tar. 84, 18: 
Gerhafd elr. Spi^el lY tav. 394, 2. 

3 M. di F. m 49 p. 104 sgg. 
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il piede (li Filotletc ed i ginocchi di Macaone. Di piii 
l'arlisla dello scarabeo, per mancanza di spazio, adoperò 
la sedia plellile lóitf^og òxXaiiat) . che nello specchio 
serve da tavolo per i medicamenti t divide il paziente 
dal medico, per nietlervì sopra seduto Macaone, acco- 
, stando cosi in bel modo, con un buon ripiego, le 
due figure della rappresentanza. Cosi l' alleggiamenlo 
del corpo di Macaone riuscì variato, ma le sue mani te 
lasciò stare nella posizione che hanno nello specchio, cioè 
disposto a bendare il piede inrernio. Infine l'incisore dello 
scarabeo abolì i pannegglamenli per rendere, credo, piii 
nitido il contorno delle figure, tolse il serpe, per far posto 
alla sua signatura ', e trascurò di mettere in mano 
all' eroe 1' arco fatale, mentre avrebbe pure servito a 
ben caratterizzarlo, avendo mantenuto al braccio d. 
(s. suir impronta) quasi la posizione che ha sullo spec- 
chio. Tale esame ragionato delle difFercnze esistenti fra 
la rappresentanza dello scarabeo e quella dello specchio, 
e la coincidenza che lo scarabeo appartiene, per il suo 
stile peculiare, circa alla slessa epoca delio specchio 
'sec. V a. C ?), mi inducono a riconoscere fra questi 
due monumenti un legame assai piii stretto di quello 
che già vedeva nelAf. di F; e mi fanno inoltre .sospellare 
l'esistenza di un comune archetipo artistico ' aderente 
alla nota tradizione epica del milo , secondo la quale 
F. sarebbe stato guarito da Macaone appena ritornato 
nel! 'accampamento argivo sotto le mura di Troia V 



■ U due parole: AJ-EDS ÌVT3D3I (leoelui atìtert) derono 
certamente riferirsi oiratteflec, o al proprietirio dello seirabeo e non 
ni soggetto rappresentato, essendo troppo chinro ette qai abbiamo 
dJDADii a noi là scena pracÌBaesiUitaci diiUo Rpeccliia liolognese. dove 
la due figure portano scritti i loro rispettiri nomi etrusclii STVr-JMl 
[FeltuU) e fflPI^fìn {Machan): cft. M. iìi F. p. lOB nota 2. 

' Probabilmente nna pittura vascnlarc. 

' M. ili F. p. 26 sgp. e p. 100. dove l'asseni.-i dell'arco, non tro- 
vando, indipendentemente dano «peechio, nessuna ragione plaastbilc. 
ci faceta sutipettare che lo scaraboo chiasino aderìnc pinttoito nll.i 
TerDÌon'? lirica del mito conserrataci da Pindaro e da Filortrato. 
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A complemento dei miei studi sul mito di F. 
ed in appoggio alle osservazioni da me fatte intorno 
alla diffusione artistica di questo mito eroico offro un 
Quadro sinoUico di tutti i monumenti di F. finora 
conosciuti, il quale potrà essere consultato a tempo ed 
a luogo non solo da chi avrìt tra mano qualche altro 
monumento di F., n^ da chiunque vorrà ricavare 
delle utili deduzioni di interesse più generale, intomo 
ai rapporti, ancora molto oscuri, che uniscono la civiltii 
greca ed italiota con quella etnisca e romana. £ queste 
deduzioni son persuaso che diventeranno ben più lumi- 
nose e sicure, quando il quadro che noi esibiamo, come 
saggio imperfetto di ciò che si potrebbe fare in più 
vasta scala per molli miti, verrà accompagnato da nuovi 
quadri di simil genere, e le conseguenze che si trar- 
ranno dall'uno, potranno a vicenda riflettersi e conva- 
lidarsi sugli altri, siccome in una statistica archeolo- 
gica generale ' . Intanto vogliamo segnalare alcuni fatti 
i quali dal proposto quadro emergono e che noi abbiamo 
cercato di qui formulare compendiosamente. 

l"". Il mito diFiloltete non bacco rigorosamente ar- 
tistica prima del Y sec. a. G. (F. di Pitagora, Poli- 
gnoto (?) , Arìstofonte) , e di conseguente non s' incontra 
altro che su vasi a f. r. ateniesi ed italioti, e su sca- 
rabei etruschi riferìbili al Y-IY sec. a. C. 

2"". Il mito di Filottete, all' àxfiij della sua potenza 
letteraria verso la fine del sec. Y (F. di Sofocle, ol. 
92, 3 , raggiunge nel lY l'ax/ii; della sua potenza artistica 
;F. di Parrasio; . la quale da Atene, al tempo deirdleni- 
smo (i IV-T II a. {]^]r si espande con grande voga in 
Etruna, fors' anco per il concetto della finale fatalità 
che contiene. 

S"". Il mito di Filottele all'epoca romana sec. Il 
a. C.-III d. G.;, già caduto in non cale, sarebbe 
certo scomparso, se la tradiziune artistica, couser>ata 

* Udo studio da me prep*raio in questo senso sai mito di Peleo 
e Tetide, che mi riserbo di pobblicarc fra breve, dimostrerà, spero, ? ie 
meglio l'importanza della cosa. 



.^. .1 ^^ 



E CONSIDBRAZIONI GRNERALl IN PROPOSITO 288 

in Etnirìa, non avesse esercitato una influenza indiretta 
a Roma, ed Accio e qualche altro poeta latino non ne 
avessero risuscitata la memoria letteraria con la tra- 
gedia palliata. 

i"^. La tradizione del ciclo epico eracleo od argo- 
nautico, la quale congiungeva più strettamente il mito 
di Filottele con Ercole, trova favore ed applicazione 
artistica esclusivamente nella Magna-Grecia, dove il mito 
di Ercole si associa alle origini di tante città, e dove 
F. approda nel suo vóatoq, 

5<^ La tradizione epica relativa alla ferita di Fi- 
lottete, con cui si collegano assai da vicino i concetti 
eminentemente artistici di F. abbandonato in Lemno, 
appare solo in Etruria sopra vasi a f. r. d' importazione 
ateniese, e su monumenti etruschi locali, che prendono 
argomento dai medesimi. 

6* La tradizione pure epica della guarigione di 
Filottete si incontra soltanto in due monumenti etruschi 
quasi contemporanei ed aderenti ad una rappresentazione 
greca, la quale avrebbe quindi esercitata una effìcacc 
ma più limitata influenza sull'arte etnisca. 

l"". La tradizione sviluppata dalla tragedia e dalhi 
commedia circa l'abbandono di Filottete in Lemno ed 
al ratto delle fatali frecce di Ercole porge soggetto alla 
maggior parte dei monumenti, i quali sono greci, etru- 
schi romani, ma più di tutto etruschi; e questi, negli 
ultimi tempi (II sec. a. C), si modellano tulli quanti 
sulla tragedia di Euripide. 

8*. Le tradizioni artistiche greche del Filottete ab- 
bandonalo in Lemno esercitano un persistente influsso 
tipico in Etruria ed a Roma; quelle più antiche (F. di 
Pitagora e di Aristofonte trovano sviluppo più special- 
mente in Etruria, quelle posteriori (F. di Parrasio e di 
Boethos] particolarmente a Roma dove hanno eco fìno 
al li e IH sec. dell'era volgare ^cfr. i n. 32 e 50}. 
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D Cito qaaadoehania ootUato U pabblioasloM da osi lo oUmo UomÌ Io Sgvo dallo aio UfoU 
por eoBodo di coloro ebo bob oTOMoro il mio libro lal Mi» di FìOtitttt (^ X. F.) 

. 1 {a) FnmliiiBdo ■airoriffiaalo l'opiffiafo Usto eoaUoTona dai tooo Lamborr (ofr. JC 4^ 7. p. 68, 1) 
rieoBobbl la ItsioBo di'XilliBCOB ooom la più probabilo. Circa poi la Ueaioa dol Tooomoriu ovor BoUto 
cbo i raffi dolla ooroaa di Cbryfo o V iafala dal bao coadotto al ■aerifleio oobo ■orrapiati di eolor 
fiallo d'oro. 

8 (5) La eorUftU del aif . Xarraj mi ba movo ìb frado di ooMrran rairorifiBalo fnmmnU UroB- 
Ubo del Maaeo briUaaico, ebe la eonfotUn delU face roTooeiBU (cfr. M, éi f, p. 6S) d fOBda ofWiiiU 
meato ea di aaa eompUca ■boccoBcallaian dal eoodo. 

8 r) Cfr. qaanto baano ecritto ia propouto altiammeato Vraaeko, la», é, Jntt. 1870 p. 68 a|f. «d 
in iapMio Ubinrdini. i# rap^rweiUantt dtirapoiitti ài Ereolt Bolto Hit, di F^L ckttt. a. 1880 p. 18 
«•t Ann. d. Unt. 1880 p. I00 uff. 
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.($) È BM fopUM della aoraIaU dd Mas. UrdMrisM da m» H^Miflda a tat. Il 8f. II. iMha la 
qaida piatra F. è inaalo d'alao a iMda, a» bm ka la spada. 
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Jim imeita Ub. 29; X. F. II 84. 
T^T. d'iff - T 8. 



lìtroraaMta 



Bmpai 
Oniato (/) 

TMMliaf 



lUaaooa 



TmmIUI 



▲aUXiana 



jBi BOffll ÀnmtM p. 266. 



88. 



XkbaaUf ap. e. H 6; X. F. |I 89. 






Bntia 



29 ( /) 11 rif. PoliehroBopalo, propriaUrio dal aafmJBo dalla Xliarra ia AtoBa, ai affaraara d» 
qaairaryballoo eoa F., prìmiaraaiaata poandato da lai, fk trorato a Cariato. CioBOBOotaata qaaila p«a- 
aiooo TBMtto è di fabbrica atoaiioa a earto tn importato a Coriato Toreo la mata circa del 4 eac, 
all'epoca appaato dalla totale decadeasa dalla caraaiica eoriasia. 

' 80 (p) UB*all»a «OMtodf Laada eiarfle a qaéUa adita da Friadliirfor (l.e.^è poaeadafta lai flaMaatl^ 
BiaieMlfee di Loadra, ad aa'altra dal IMafUera aailoBale di Atme. L'wfplara di Atena (a. liti) I 
di eoBie divano, aa ala aflOte Tiolie all'eaaaplaia barliaaae, lacMda la ataen «TirioBe di k n e adi 

iVAMI-BAN, e MB diraalieaBde ae bob ÉeOa tiattaaioM peealiafa MaueMea eai aiela F.L*eMa- 

flBM di LoBdta adllo Bel Jhm. Cknmiek 1878 pi. D p. 881, eoa IMeeririena AA - lU - CAN 
avera dato oeeaaleae a Fnvy Oardaer di coateetare r iaterpratasioaa dai tipi del diritle e del i i m rii 
di «aeeU iatareanaU BoaaU. la erede però cke lo wUam Oaxdaar acaai devia deeiilve della aaa 
ipoleei ebe qai ri ^Maao i ritraiti di Laab aeiilgkaa e di DineM» Polieeaeto aetle le aaAbtaaac 
di Eicolo (Teffari qaaato abbiaao eepoeto di eopra a proporito del F» iti lappreeestaté). SIgteMa 
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pionvunenti di Filotteta 



i> 



•• "v 



ProvwiitMa 

orifiul* 



aicnieso 



UmiMO 



BtriMca 
Rreco-romana 



Epott 

frotebU* 



Lamia 



I 



•tnuea 
f 
ffreca 



romana? 

> 
romana 



. 1 d. C. 
1/24 a. C. 

1/2 4-S a. C. 

soc. 2 d. C. 

l/2 4-3a.a.C. 
•ac. 2-1 a. C. 

» 
NC. 5-4 a. C. 



FonU IcMfiaria 



Foaie aitirtica 



•oc. &-4 a. C. 

I 
•ac. S-2 a. C. 






etniBca 



MC. 1-2 d. C. 



F. di Sofocle ;cf. H. F. 

p. 8»9H4 
F. di iMhiio (}> «fr. 

M, F. p. as. 



F.dlParraaio(ol.90-10d, 
2»a.C.4l9-346}cfJI. 
F. p. 55 sg. • 80, • qui 
nof li Ann, p. 25Ì9 igg. 



» 
> 

» 



> 
» 



» 
» 



MG. 2 a. C. 



» 
> 



F. di EMbilo; cfr. II. 
F. p. 31 • 90. 



F. di Boetbof (toc. 4-8 
a. C.) qai Bey li Àtm, 
p. 875 Bgg. 



> 



inflnensa dol F. di Boo- 
thoa (cf. Àmn, p. 879) . 

» 



Coli. Capraaesi, Impr. CadM 

T 80,968^Impr.atr.el.8,48). 

Pompai rag. IX ad or. d. !•. 5. 

ProprieU Al. CMUllaai di 
Eoma. 



M OMO di BorliBO (g) 

2k>]fo itoochiano. 

Sopolcxo Forivaaii oiiUa wìm 

Laiioa (Roma). 
R. Miuoo aroh. di Firmat 
Oabineito di Barliao. 

Zolfo ftoacUano. 

Coli. Tiachbein (diapar»). 

di Boriino 0) 

impr. Cbdoa, 80 X 248. 

Coli. Corria, R. Mof. ardi. 

di FiroBte. 
CoU. del dora d'Orleans I. 

ErmiUffO, Piatrabugo (n). 
CoU. Choifoal - Oottfler, da 

liatracciarti, cfr. fopra 

p. 272. 



CoU. Townloy (dieparaa^ 
CoU. Betta n. 880 1 M«t. 

brii. (?) 
(diaporta) 

Coli. HerU n. 881, poi coU. 

Friedl&iider, ora nel Moaeo 

di BorliBO. 
I. Ermitage Pietrobargo. 
GUptoteea Bel E. Moa. arch. 

di FireBto. 
Coli. HerU n. 829, Mas. bri 

Ubbìco. 



all'età di tale moneta opino che bob abbia torto il (Hrdaer di riportarla Toreo U 800 a. C, all'epoca 
di Demetrio Poliorcete; le monetine di bronto col F. appartoagoBO inToce, eeeonde io etimo, circa al tompo 
di Antipatro e deUa guerra lamiaca (a. 323 a. C.). 

85 (k) Sospetto che questo tolfo sia rieaTato dalla corniola di Berlino n. 84 (efr. M. di F. p. 85). 

88 (/> Una tersa monetina di bronco col F. similo a questa del Mas. di Berlino esiste nel Medagliere 
nasionale di Atene (n. 2980). 

41 (m) Circa il dubbio sortomi sulla autenticità di questa oomiola si vegga M. F. p. 88 sg. Qai poi 
mi cade a proposito di confermare erronea rinterpretaxione data da Chabouillet deUa gemma della Bibl. naz. 
di Parigi n. 1823 (cfr. JK. di F. p. 85, 1). Il Toro soggetto di questa pietra incisa è AchUle meditabondo, 
come è dimostrato da due scarabei etruschi affatto simili del Mas. brit. , di cui ano porta riseriaione 

/) 4^ UE (AchUle). 

44 {n) Qaesta pasta è cosi descritta da Hertz : PMocUUt mtmumfmUif Iffimy uftn ih§ g rcum d m a 
car«, 9Md with tkt wmg tewring wmp tUJUti from kit m mt d (Dark mUifUt patU; 5il8 ia h. 7(18 w.). 
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NUOTI MOMUHBMTl DI FILOmTB 



QUADRO sinottioo dei 



1 

9 

M 
ftl 



U 

61 
64 
66 

6S 

67 



I 



6f 

l60 

61 
•S 



Itetwft 



■•dtfliMt 



«iM d'iliUitro 

VIA d*tlfttailro 
VIA d*ftUbaitio 

WBft d'ftUbMbO 



di tafo 

WBft di I«f0 

urna d*tlftbMbo 
laetru flttito. 

■pMcUt in rilitrt 



(eonioU) 
mn» d'ala b M ti o 

fr. diUTobiliM» 



HMtiolCBO «d UUlM 

d«l P. di Bofod*. 

n ntto d«ll« «remlM 
ftrtOM dtl F.ìbLmb- 
M di SofMlt t U 
fflMiUlttto di F. ft 
Troi» del f . a TtoIm 
di Soflidt. 

L*UibMOtrift troiuft 
UliiM Dioa«dt • F. 
d«ll«inff«diftdiB« 
ilfid* 

» 



n imito d«ll« •revlM 
inof dtl F. di Stt- 

ripidt 

» 



PtbUltttItBt 



XiehMlif, tf . eli. 1, 1; M. F. U 40. 
M . F. U 40 t 40t 



rltitraatiio 



U ntlo dtUt frteot 
dtl F. di Aeeio. 

F. ■Mdietlo da Ma- 



Mtaomaehia di F. t 
Paridt 

» 



Bma k umt Hrmtks Ut. 60 b. t; 
M. F. IH 41. 



Brasa op. e. Ut. 69, t; M. F. Ili 48. 
BreBB op. e. Ut. 69, 1; M. F. Ili 46. 
Braaa op. e. Ut. 71, 6; M. F. m 44. 

Brana op. e. Ut. 70, 4; M . F. III 46. 
Braaa op. e. Ut. 71, 6; M. F. Ili 46. 
BraaBop.e.UT.7S,7;M.F. in 47. 
M. F. ni 48. 



M.F.ni 49 da «a aaoro diatfat (td. 

ioitttUMtaU da Otrtord ¥«r.^^. 

IT 694, 9; OTtrWok Ar. Orni. 14, 18;. 
TaT. d'tfff . r 6. 
Braaa op. e. Ut. 78, 8; M. F. Ili, 60. 

Jaha-MickMlte Or. BiUtrckr. Ut. ▲. 



TtlUna 



» 

Ctrtoaa 
TolUna 

f 



Sad-Hfiria 



Ckiaai 
Volterra 
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ProTtni«Bta 
orifinalo 



▼olUmBA 



> 
» 



eortoBMO f 
TolUrmu 

etnucft 



•inuea 
Tolterrana 

romani 



Epoca 
probabilo 



■ec. 1-2 d. C. 
MC 1 d. C. 



Mc. 2 a. C. 



Fonia lotteraria 



MC. 2-3 d.C. 

■ee. 54 ^C. 

> 
soc 2 a. C. 

MC. 1-2 d. C. 



F. di Sofocle; cf. M. 

F. p. 91. 
F. ìb Lemno ed il F. 

a Troia di Sofocle; 

cf. M. F.p.92erg. 



F. di Bnripide; cf. M. 
F.f.SSiffg.eMifg. 



> 
» 



F. di Evrìpide; cf. M . 
F. p. 99 agg. 



F. di Aedo, ef.X.F. 
p. 102 Bgg, 

cielo epleo, ef . M. F. p. 
106 e qui no^i 
Ann. p. 280 tgg, 

tradisioBO lirica; ef.ll. 

F. p. 107 sgg. 
lUaptrsia di LAscht; 

•f. M. F. p. 107. 



FoBte artiatica 



Mnieofrafla 



Biblioteca VaUcaBa . 

Giardino della GkerardMca, 
FireBM. 



iBflaoBsa del F. di Boe- 
thoe (cfr. qni negli 
ÀMH. p. 279). 



Mveoo di Volterra. 

Xoaeo di Volterra. 

R. Ifu. archMl. di FiroBse. 

1 
R. Mbb. archMl. di FireBse. 

Tomba lafhirami, Volterra. 
MoMO di Cortoaa. 
Mbom di Volterra. 
Mnioo brìtaBBÌoo. 

Ifia. archMl. di Bologna. 



MaoM britaBBim. 
Mbom di Voltwrra. 

Biblioteca aas. di Pariffi. 
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NUOTI MONviiBMTi DI nwmn 



QUADRO sinottioo dei 



1 

9 

m 



M 
ftl 



U 

61 
64 
66 

6S 

67 
68 
6f 

ifo 

61 
•S 



d«l BMBlB«tO 



■•dtfliMt 



«iM d'iliUitro 

VIA d*tlfttailro 
arBA d*ftUbaitio 

WBft d'ftUbtltlO 

VIA di tufo 
di tafo 
uBft d'alabMtro 
ImetruflttU*. 

•pMèkit ia lilitTO 



(eoni«U) 
mn» d'alabMtio 

fr. di UT0lftÌlÌMB 



HMtioltBO «d UlilM 

dd F. di Bofoeto. 

n ntto d«ll« «remlM 
frtOM d«l F. ia L«B- 
BO di SoCoelt t la 
ffi«»datla di F. a 
Troia del F. a Tioia 
diSofidt. 

L' ■■baKWTJa troiaaa 
UliiM Dioa*d« • F. 
dalla ingadiadiXa- 
ilfidt 

» 



n latto dolio orealoo 
fkoeeo dol F. di Sa- 

ripido 

» 



PabUloaaloao 



Mickaolif, of. cit. 1, I; X. F. U 40. 

II. F. U 40 40a 



"US* 

rltiaraaoato 



U ratio doUo froeoo 
del F. di Aeeio. 

F. modieato da Ma- 



MoBomaehia di F. o 
Parido 

» 



Bnaa k unu ttrmtkt tav. 60 a. t: 
H. F. Ili 41. 



Bnuu op. e. Ut. 69, S; M. F. ID 48. 
Braaa op. e. tar. 69, 1; If . F. Ili 46. 
Braaa op. e. tav. 71, 6; M. F. m 44. 

BraaB op. e. tav. 70, 4; X. F. Ili 46. 
Braaa op. e. Ut. 71, 6; M. F. Ili 46. 
BfUBB op. e. Ut. 7S, 7; M. F. IU 47. 
M. F. ni 46. 



Toltana 



X.F.in 49 da «a aaoro diaotBo (od. 

ioiwtUMoaU da Oortord ¥«r.^^. 

IT 694, 8; Ororbook Ar. Orni, 14, 18;. 
TWt. d'Off, r 6. 
Braaa op. e. Ut. 78, 8; X. F. Ili, 60. 

Jaha-Mickaolte Or, KUtrckr. Ut. ▲. 



CoiUaa 
Toltona 
f 



Bad-ltraria 



Ckiaai 
Volterra 



E CONSIDERAZIONI GENERALI IN PROPOSITO 

xnonuinenli di FiloUete 



289 



ProTtni«iii* 
oriffinalo 



TolUrmui 



> 
» 



BOriOBMO f 

▼olUrmu 
•tnucft 



•inuea 
Toltomna 

romft&t 



Epoca 
prol»bil« 



■ec. 1-2 d. C. 
MC. 1 d. C. 



M€« 2 %» V* 



Fonia loiteraria 



F. di Sofocle; cf. M. 

F. p. 91. 
F. ìb Lemno od il F. 

ft Troia di Sofocle; 

cf. If. F.p.92irg. 



F. di Enripide; cf. M. 



MC. 2-8 d. C. 

•oc. 54 ^C. 

> 
eoe. 2 a. C. 

MC. 1-2 d. C. 



> 



FoBto »rtif<ica 



MoMOfrafla 



Biblioteca Vaiicaaa. 

Giardino della Ghorardeica, 
Fireiue. 



F. di Enripide; cf. If . 
F. p. 99 agg. 



F. di Aedo, ef.M.F. 
p. 102 «Tir- 



cielo 
106 

Ann 



topico, ef.lLF.p. 
6 e qui negli 
in. p. ttO avf . 

tiadisione lirica; ef.X. 

F. p. 107 agg. 
lUnperais di Lnsclie; 

•f. M. F. p. 107. 



iniaenza del F.di Boe- 
tboe (cfr. qni Begli 
ÀMH. p. 279). 



Mneoo di Volterra. 

Xnaeo di Volterra. 

R. lini. archMl. di Firense 

R. Mna. arclMol. di Firense, 

Tomba laghirami, Volterra. 
IfttMO di CorioBa. 
Mneeo di Volterra. 
MnMo brìtannioo. 

Mna. archeol. di Bologna. 



Mnoeo britannico. 
Mneeo di Voltwna. 

Biblioteca nas. di Parigi. 
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